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»Obcy” w kulturze narodowej: kwestia orientacji
kulturowej na Litwie w okresie miedzywojennym
XX wieku

Po | wojnie Swiatowej Litwini utworzyli paristwo narodowe, ktére miato zapewnic do-
minacje litewskiej wspolnoty etnicznej w kulturze kraju. W dwczesnym dyskursie na-
cjonalizmu litewskiego dominowato przekonanie, ze jedynie przedstawiciele narodu
tytularnego — etniczni Litwini — moga tworzyc litewska kulture narodowa. Jednocze-
$nie jednak zdawano sobie sprawe, ze dorobek kulturalny innych krajéw bedzie musiat
zosta¢ wykorzystany do tworzenia wtasnej kultury narodowej. W ten sposéb doszto
do dyskusji nad nacjonalizmem litewskim, w trakcie ktérej zastanawiano sie nad tym,
co jest,swoje’, a co,obce” w kulturze litewskiej; na jakich krajach mozna sie wzorowac,
tworzac wiasny dorobek kulturalny; jakich wzorcéw nalezy unika¢. Pojawito sie pyta-
nie o orientacje kulturowa kraju. W dyskursie na temat nacjonalizmu litewskiego naj-
bardziej obawia sie negatywnych wptywéw kulturowych duzych paristw osciennych
(Rosji, Polski i Niemiec). Intelektualisci litewscy postanowili wykorzysta¢ dorobek kultu-
ralny krajéw reprezentujacych kulture zachodnia, podczas gdy kulture Wschodu, utoz-
samiang z Rosja, odrzucono jako nieodpowiedni przyktad dla Litwindw. Dominujaca
na Litwie tozsamos$¢ katolicka sprawita, ze elity kraju ze wzgledu na swoja orientacje
kulturowa wybraty jako wzoér do nasladowania kraje reprezentujgce katolickg kulture
zachodnia, przede wszystkim Francje.

Stowa kluczowe: nacjonalizm litewski, orientacja kulturowa, wptywy kulturowe, li-
tewska kultura narodowa, Republika Litewska (1918-1940)
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Po I wojnie $wiatowej Litwini utworzyli wlasne panstwo narodowe.
Zrealizowany projekt panstwowosci stworzyt warunki do rozwoju kul-
tury narodowej, co nastgpito poprzez powotanie instytucji o charakte-
rze kulturalnym (takich jak teatr, muzeum, biblioteka itp.), zapewnienie
warunkéw rozwoju profesjonalnej tworczosci artystycznej i ekspresji
kulturalnej mas. Projekt kultury narodowej mial na celu zagwarantowa-
nie dominacji litewskiej spotecznosci etnicznej w dziedzinie kultury. Li-
tewsko-francuski semiotyk i teoretyk literatury Algirdas Julius Greimas,
odpowiadajac na pytanie, co przyniosto niepodlegte panstwo litewskie
w okresie miedzywojennym XX w., stwierdzil, ze najwazniejszym o0sig-
gnigciem byto to, ze nardd zdat egzamin dojrzatosci — dla Litwina stato
si¢ oczywiste, Ze nie jest Polakiem ani Rosjaninem, ale Litwinem'. Jego
zdaniem po zamachu stanu w grudniu 1926 r., kiedy wladze przejat pre-
zydent Antanas Smetona, na Litwie miala miejsce tak zwana litewska
rewolucja — lituanizacja kraju®. Dazono do dominacji nie tylko poprzez
promowanie kultury litewskiej, ale takze przez usunigcie z niej tego,
co uwazano za ,,obce”. Proces ten zainspirowal dlugotrwalg debate
publiczng o tym, co jest ,,swoje”, a co ,,obce” w kulturze litewskie;j,
jaka orientacja kulturowa jest potrzebna Litwie i jakie ,,obce” wplywy
moga stanowi¢ zagrozenie dla narodu litewskiego. Celem artykutu jest
przeglad kwestii ,,obcych” w litewskim dyskursie nacjonalistycznym
w okresie migdzywojennym XX w. oraz udzielenie odpowiedzi na na-
stepujace pytania: jakie wptywy uznawano w przypadku kultury litew-
skiej za ,,obce”, a jakie tolerowano, jak ,,obcy” wptywali na wybor ofe-
rowanej Litwie orientacji kulturowe;j.

Przed odbudowaniem panstwowosci w prasie litewskiego ruchu na-
rodowego nie pojawialy si¢ rozwazania teoretyczne o problemach kul-
tury narodowej. Ograniczano si¢ do obrony prawa do tworzenia kultury
narodowej w jezyku ojczystym. Wyzwolenie spod obcych wplywow
rozumiano zatem jako wywalczone i obronione uprawnienie do two-

' A.J. Greimas, IS arti ir is toli, Vilnius 1991, s. 321.
2 Ibidem, s. 258.



Dangiras Maciulis, ,Obcy”w kulturze narodowej: kwestia orientacji.. 105

rzenia w jezyku litewskim. Filozof Stasys Salkauskis byt pierwszym,
ktory konceptualnie podszedt do problemu litewskiej kultury narodo-
wej. W wydanej w 1919 r. w Genewie po francusku ksiazce Ties dviejy
pasauliy riba. Sintetinis esé apie lietuviy tautinés civilizacijos problemg
(Na granicy dwoch §wiatéw. Syntetyczny esej o problemie litewskiej
cywilizacji narodowej) przedstawit oryginalng koncepcje, ktora obej-
mowala problem orientacji kultury litewskiej oraz obcych wptywow.
W eseju Salkauskis zaprezentowat idee kultury litewskiej jako syn-
teze kultur Wschodu i Zachodu. Twierdzit, ze w przypadku Litwy jest
ona zdeterminowana przez jej potozenie geopolityczne, na skrzyzo-
waniu dwodch §wiatdow — Wschodu i Zachodu. Przypominajac historig,
pisat:
Litwini, moze nie tyle geograficznie, ile kulturowo, byli posrednikami
migdzy Stowianami wschodnimi i zachodnimi, z Rosjanami na czele tych
pierwszych i Polakami na czele tych drugich. Litwa najpierw nawigzata
stosunki z Rosja, a nastepnie z Polska, ale nigdy catkowicie si¢ nie odwro-
cita ani od jednej, ani od drugiej. Jej pozycja i rola posrednika odgrywana
przez nardd litewski sprawity, ze Litwa stala si¢ polem bitwy migdzy Ro-
sjanami a Polakami o dominacj¢ w swiecie stowianskim. Na Litwe¢ z obu
stron oddziatywal szeroki wachlarz wplywow intelektualnych i politycz-
nych. Rosja przejeta kulture chrzescijanska ze Wschodu, a Polska z Za-
chodu. Na Litwie Scieraty si¢ te dwie rywalizujace ze sobg mentalnosci’.

Salkauskis byt przekonany, ze Litwini, aby zapewni¢ sobie istnienie
1 dobrobyt, ,,musza zachowa¢ réwnowage miedzy Wschodem i1 Zacho-
dem w swojej polityce i cywilizacji”, poniewaz doswiadczenie histo-
ryczne pokazuje, ze nardd sprostat wyzwaniom zwigzanym z sytuacja
geopolityczng w takim stopniu, w jakim ta rownowaga byla utrzymy-
wana. Argumentowal, ze ,,nar6d litewski moze zy¢ petnig zycia tylko
wtedy, gdy uda mu si¢ potaczy¢ elementy kultury rosyjskiej i polskiej
w jedng litewska kultur¢ narodowa i ustanowi¢ zewngtrzng rownowage,
przynajmniej lokalnie lub czgsciowo, miedzy $wiatem germanskim

3 S. Salkauskis, Rastai, Vilnius 1995, t. 4, s. 36.
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i stowianskim”. Nie mial watpliwosci, ze Litwa moze odgrywaé role
»solidnego panstwa posredniego” migdzy dwoma $wiatami, a zadaniem
narodu litewskiego jest synteza dwdch cywilizacji, Wschodu i Zachodu®.

Salkauskis twierdzit, ze na przestrzeni wiekow, otwierajac si¢ na
obce wptywy, Litwa data swoim sgsiadom pretekst do wysuwania nie-
uprawnionych roszczen. Miat na mysli Polske i Rosje, ktore opieraty
swoje roszczenia na s$ladach pozostawionych przez reprezentowane
przez siebie kultury, co nazwal ,,prawem do wptywu kulturowego”.
Relacje migdzy narodami i cywilizacjami Litwy i Polski uznat za naj-
bardziej skomplikowane, poniewaz polska elita jest jego zdaniem przy-
wigzana do koncepcji historycznej — widzi przywrocenie panstwowosci
we wilasnym kraju tylko poprzez ustanowienie nierozerwalnych wigzi
z Litwa, ignorujac aspiracje litewskiego ruchu narodowego®.

Ksigzka Salkauskisa ukazala sie, gdy suwerennos¢ polityczna Litwy
stata si¢ juz rzeczywisto$cig. Litewski ruch narodowy byt zdominowany
przez ideg, ze Litwini powinni by¢ narodem tytularnym w panstwie li-
tewskim, a panstwowo$¢ powinna gwarantowac¢ im polityczng i kultu-
rowa dominacje. Majac to na uwadze, Salkauskis opracowat swoja teo-
ri¢ syntezy, ktora postrzegat jako jedyne rozwiazanie — cos, co mogloby
zapobiec potencjalnym konfliktom w walce z obcymi wptywami. Ttu-
maczyt, ze nierozsadne jest bezkrytyczne odrzucanie ugruntowanych
obcych wplywow kulturowych na Litwie 1 Ze nie przyniesie to pozada-
nego skutku, dlatego ,,obowigzkiem kazdego §wiadomego i wyksztat-
conego Litwina, ktéry wychowat si¢ w Srodowisku kultury rosyjskiej
i polskiej, jest dazenie do pozbycia si¢ obcych form, ale bez odrzucania
tego, co jest uniwersalne i pozytywne w tych kulturach. Innymi stowy,
rozne elementy kultury rosyjskiej i polskiej musza zostaé potgczone
przez Litwinéw w organiczng cato$¢, a nastgpnie wlaczone do kultury
narodowej”™.

4 Ibidem, s. 170.
> Ibidem, s. 163.
¢ Ibidem.
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Podkreslajac, ze na Litwie obecne sg $lady obcych cywilizacji, kto-
rych wptywéw nie da si¢ wymazaé, Salkauskis argumentowal, ze syn-
teza kultur nie jest Zyczeniem, ale koniecznos$cia, poniewaz moze raz na
zawsze zapobiec ,,wszelkim politycznym roszczeniom Rosji lub Polski
do Litwy, opartym na prawie do wptywdéw kulturowych”, a nastepnie
bedzie ,,skutecznym antidotum na jakakolwiek dalszg rusyfikacje lub
polonizacje”, gdyby takie zagrozenie si¢ pojawito’. Syntez¢ kultur wi-
dziat jako panaceum na wszystkie bolaczki i niebezpieczenstwa, ktore
zagrazaty mlodemu panstwu.

Idea Salkauskisa nie spotkata sie z zainteresowaniem w spoteczen-
stwie, w latach dwudziestych XX w. na Litwie nie bylo jej recepcji.
Mozna to wytlumaczy¢ przede wszystkim faktem, ze cata uwaga sku-
piona byta na tworzeniu narodowych instytucji kulturalnych i ksztat-
ceniu inteligencji. Sytuacja zmienita si¢ w latach trzydziestych, kiedy
mtode pokolenie litewskich intelektualistow, ktore dorastalo w okresie
miedzywojennym, stalo si¢ aktywnym uczestnikiem zycia spotecznego
1 zwrocilo uwagge na problemy litewskiej kultury narodowej. Wowczas
w dyskursie publicznym pojawily si¢ stwierdzenia, ze poszukiwanie
prawdziwej litewskiej drogi (odrgbnej panstwowosci, zdolnej do obrony
ideatow litewskiego nacjonalizmu) i stworzenie oryginalnej litewskiej
kultury narodowej begdzie mozliwe tylko poprzez wyeliminowanie ,,0b-
cego” — tego, co uwazano za wptyw obcej kultury. Twierdzono, ze to
z powodu obcych wpltywow kulturowych mentalno$¢ spoteczenstwa
litewskiego jest naznaczona bierno$cig, zrusyfikowana i zgermanizo-
wana, a to z kolei uniemozliwia Litwinom stworzenie wlasnej oryginal-
nej kultury oraz osiaggniecie szczytow kulturowych i cywilizacyjnych®.

Idea oczyszczenia z obcych wpltywow zyskala szczegdlng popular-
no$¢ wérod litewskich intelektualistow — uwazano ja za najwazniejszy
warunek stworzenia udanej kultury narodowej. Warunek ten byt podkre-
$lany, a nawet uwazany za punkt programowy przez Juozasa Keliuotisa,

7 Ibidem, s. 163—164.
8 J. Keliuotis, Kas yra tas rusicizmas, ,,Naujoji Romuva’’ 1932, nr 20, s. 457.
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redaktora najbardziej wpltywowego migdzywojennego litewskiego cza-
sopisma kulturalnego ,,Naujoji Romuva”, ktore zaczeto ukazywac sig
w 1931 r., oraz skupionych wokoét niego przedstawicieli mtodego poko-
lenia litewskich intelektualistow. Ci, zwani ,,omuwianami”, przedsta-
wiali si¢ jako ruch walczacy o ,,niezalezno$¢ kulturowa”, gloszacy, ze
,»po wywalczeniu wolnosci politycznej nadszedt czas, by uwolnié¢ sfere
kultury spod opieki cudzoziemcoéw”, poniewaz powierzenie zarzadzania
zyciem kulturalnym obcokrajowcom lub cudzoziemcom ,,upokarza na-
rod, pozbawia go tworczego honoru i jest probg udowodnienia, ze jeste-
$my bezsilni”. W koncu, jak podkreslat Keliuotis, rusofile, germanofile
i polonofile przez caly czas twierdzili, ze Litwini s3 matym, biednym
i niekulturalnym narodem, ktory nie jest w stanie samodzielnie stworzy¢
niczego warto$ciowego'®. W latach trzydziestych, gdy redakcja pisma
»Naujoji Romuva” podjeta rygorystyczng walke z rusyfikacja i germa-
nizacja, zdawato sig, ze nie warto juz spoteczenstwu udowadniaé za-
grozenia ptynacego ze strony polonizacji, gdyz ,.istnieje powszechne
1 spontaniczne nastawienie przeciw polskosci”, dlatego przede wszyst-
kim byta zdecydowana na walke rygorystyczna, by nie powiedzie¢ bru-
talng ,,ze smokami rosyjskimi i germanskimi”''.

Vytautas Alantas, ideolog rezimu politycznego sprawujacego wila-
dze w 1940 r., scharakteryzowal sytuacje Litwy jako znajdujaca sie¢
w ,,swego rodzaju kulturowym rowie”, z ktdérego wyjscie bylo nie tylko
kwestig szacunku do samego siebie, ale takze przetrwania narodu.
Wzywat do jak najszybszego wypetnienia tej ,,wyrwy”, aby nizszy po-
ziom kultury nie stal si¢ uzasadnionym argumentem dla ,,zaspokojenia
ekspansywnych apetytow” tego czy innego z sasiadow i aby ,,inni nie
byli kuszeni, by nas «ukulturalniac»”'2. Po zdaniu sobie sprawy, ze nie
bedzie mozliwe samodzielne zasypanie tego ,,rowu” zacofania, ktory

9 J. Keliuotis, Konstruktyvinés kritikos keliu, ,,Naujoji Romuva’’ 1933, nr 114, 5. 217.

10]. Keliuotis, Jaunosios Lietuvos gairés Dariui ir Girénui Zuvus, ,,Naujoji Ro-
muva” 1933, nr 134, s. 625.

11 J. Keliuotis, ,, N.Romuvos " 100 numeris, ,,Naujoji Romuva’” 1932, nr 48, s. 1034.

12V, Alantas, Zygiuojanti tauta, Kaunas 1940, s. 13.



Dangiras Maciulis, ,Obcy”w kulturze narodowej: kwestia orientacji.. 109

oddziela Litwe od Europy Zachodniej, zaczeto rozgladaé si¢ za pomoc-
nikami. Bylo to postrzegane jako kwestia orientacji kulturowe;.

Wytworzyta si¢ sytuacja, ktoérg Paulius Slavénas opisat w 1934 r.
nastepujaco:

Po wyzwoleniu si¢ Litwy spod wplywow stowianskich [...] pojawila si¢
cheé poszukania czego$ lepszego, czego$ bardziej odmiennego. Niemcy,
nasi najblizsi sgsiedzi na zachodzie, znalezli si¢ na pierwszym miejscu.
Anglicy i Francuzi sg zbyt daleko, by mie¢ znaczacy wplyw na nasza
kulture. Kultura skandynawska jest zbyt powolna, pasywna i bezwtadna.
Z drugiej strony Niemcy bardzo imponuja swoja niezwykla zewnetrzng
aktywnoscig i dynamizmem!3.

Dlatego, rozgladajac si¢ za narodami, od ktérych mozna by ,,si¢ uczy¢
kultury”, wzrok przede wszystkim skierowal si¢ na tych ostatnich.
Ksigzka Slavénasa Vokieciy kultira (Kultura niemiecka) (z podtytutem
Krytyczna ocena) ukazata si¢, gdy wedhlug stow autora ,,Niemcy stajg
przed nami w roli «kulturtrdger»”'*. Petras Slavénas nie miat watpliwo-
Sci, ze aby stworzy¢ odrebng kulture, zasoby beda musiaty by¢ czerpane
ze spichlerzy bardziej kulturalnych narodéw, ale ostrzegal, ,,[a]by po-
prowadzi¢ rozwoj kulturalny Litwy w zdrowym kierunku, musimy by¢
krytyczni wobec wszystkich narodow, w tym Niemcow”'*. W ksigzce
wydanej w serii biblioteki ,,Naujoji Romuva” Slavénas szukal odpo-
wiedzi na pytanie, czy ,.europejska inicjatywa kulturalna” nalezy do
Niemcow, czy mozliwe i wlasciwe jest uczenie si¢ od nich? Slavénas
znal odpowiedz na te pytania i juz od pierwszych stron ksiazki krytycz-
nie odnosit si¢ do kultury niemieckiej. Dowodzit, ze Stowianie (chodzi
o Rosjan) ,,pomimo wielu zarzutéw pod ich adresem” nie zawsze mieli
zty wpltyw na duchowos$¢, podczas gdy ,,wptyw Niemcow na narod li-

13 P, Slavénas, Vokieciy kultira, Kaunas 1934, s. 87.
14 Ibidem, s. 3.
15 Ibidem, s. 4.
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tewski (a takze na inne narody) zawsze byt usypiajacy i demoralizuja-
cy”'e.

Slavénas nie byt odosobniony. Tego samego zdania byt litewski poeta
1 prozaik Vincas Mykolaitis-Putinas, ktory postanowit ,,ponownie stwo-
rzy¢ bron z piora, skierowang przeciwko wrogom narodu litewskiego”,
przekonany, ze germanizacja wyrzadzilta narodowi litewskiemu dziesigé
razy wigcej szkod niz rusyfikacja'’. Dowodzac negatywnego wplywu
Niemcow, Slavénas nie szczedzit przyktadow. Twierdzil, ze ,,wiodaca
linia «niemieckiej kultury» jest prymitywna, nieludzka i niezgodna z ist-
niejacymi osiggnieciami kulturowymi”'®, a w sztuce niemieckiej ude-
rzala go przede wszystkim ,,mata niezalezno$¢ stylu”. Nawet w swojej
»nhajsilniejszej dziedzinie”, muzyce, Niemcy nie byli znani z ,,przecie-
rania nowych szlakow”, a Wagner, ktory nieustannie podkreslat swoja
niemiecko$¢, postrzegal wlasng twdrczo$é jako ,,majgcag najwyrazniej
stowianski odcien”". Historyczne doswiadczenia w kontaktach z Niem-
cami wydawaly si¢ tak negatywne, Zze nawet pojawiajace si¢ w litew-
skim folklorze utozsamianie Niemca z diablem (,,poréwnanie dziet
Niemcow z dzietami diabta”) pisarzowi Balisowi Sruodze wydawato
si¢ zbyt tagodne®.

Zgodnie z doswiadczeniem historycznym najbardziej obawiano si¢
wptywu kultur krajow sasiednich, a niebezpieczenstwo obcego wptywu,
wedlug 6wczesnego przekonania, malato w miar¢ oddalania si¢ geo-
graficznego obcej kultury od $wiata litewskiego: ,,Pozyczanie warto-
sci kulturowych od swoich bliskich sasiadow jest dla matego narodu
bardzo niebezpieczne, poniewaz za kilka dekad lub stuleci bedzie on
musiat ptaci¢ rachunki z najwyzszymi odsetkami”?!. Dystansowano si¢

16 Ibidem, s. 88.

17V, Mykolaitis—Putinas, Lietuviy literatiiros problemos, ,,Naujoji Romuva’
1935, nr 10-11, s. 232.

18 P. Slavénas, Vokieciy kultira, s. 125.

19 Ibidem, s. 60-61.

20 J. Plieninis, Vokiskasis siaubas. Teisybé apie vokiecius, Kaunas 1934, s. 4.

21'S. Tarvydas, Geopolitika, Kaunas 1939, s. 88.
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przede wszystkim od dawnej metropolii, Rosji, ktora symbolizowala
caty wschodni §wiat. Wraz z odwrdoceniem si¢ od Wschodu, pozostawat
Zachod. Jednak wszystkie kraje sasiadujace bez wyjatku byly trakto-
wane z podejrzliwoscia. Traumatyczne do§wiadczenia historyczne ta-
two tlumacza podejrzliwosé/strach przed kulturg rosyjska, polska czy
niemiecka, ale Keliuotis podkreslal w swoich wyktadach, ze ,,Lotysze
tez nie zyczg nam dobrze”*2,

Poszukiwania kraju, z ktérego mozna by przejaé pozytywne osia-
gnigcia cywilizacji europejskiej, skierowano do panstw potozonych
dalej, od Skandynawii po Wtochy. Pozostato tylko zdecydowa¢, ktore
wybra¢ na nauczyciela kultury. Litewscy intelektualisci sformutowali
nastepujace kryteria wyboru kraju mentora: musial mie¢ dlugg tradycje
kulturows, by¢ w awangardzie kultury europejskiej i nie mie¢ zamiarow
ekspansji kulturowej w stosunku do Litwy. W 1932 r. Alantas ,,w ra-
mach poszukiwania przyjaciot dla wtasnej kultury” proponowat budowe
dwoch mostow: przerzucenie jednego ,,przez Berlin do narodow roman-
skich, szczegolnie do Francji”, a inny przez Morze Baltyckie do Skan-
dynawii. Argumentowal, Ze najbardziej przyjazne kulturze litewskiej sa
narody skandynawskie, ktorych ,,poziom kultury nie ustepuje najbar-
dziej kulturalnym narodom”, a one same ,,naleza do matych panstw, tak
jak my”, a ,,rOwni sobie zawsze szybciej dojdg do porozumienia”*,

Jednak wspdtistnienie w niepodlegtej Litwie tozsamos$ci narodowo-
-panstwowej oraz etniczno-wyznaniowej** spowodowalo pojawienie
si¢ kolejnego kryterium wyboru kraju, ktory miat zosta¢ nauczycielem
kultury — musiat to by¢ kraj katolicki. Zrozumiale jest zatem, dlaczego
Wiochy i Francja znalazty si¢ w czotéwce kandydatow. Uwaga im po-

22 Dziat Rekopiséw Litewskiej Biblioteki Narodowej im. Martynasa Mazvydasa,
f. 31, b. 97, Plan wyktadu wygloszonego przez J. Keliuotisa w Gimnazjum w Ponie-
wiezu.

3 V. Alantas, Tiltas per Vokietijq, ,,Lietuvos aidas” 1932, nr 64, s. 5.

24 R. Trimakas, Lietuviy nacionalinis identitetas: etniSkumo ir konfesiSkumo santy-
kio problema tarpukario Lietuvos Respublikoje (1918—1940), ,,Sociologija” 1999, nr
3(5),s. 78.
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swigcana szczegodlnie nasilita si¢ w 1931 r. wraz z poczatkiem wyda-
wania pisma ,,Naujoji Romuva”, ktore publikowalo obszerne przeglady
francuskiego 1 wloskiego zycia artystycznego oraz przedrukowywato
dzieta klasykoéw i modernistow?. Redaktor periodyku Keliuotis, ktory
studiowat we Francji, darzyl duza sympatig ten kraj. Co prawda juz
w 1927 r. pisarz Juozas Tumas-Vaizgantas twierdzit, ze ,,wiele 0s6b ma
tendencj¢ do zblizania si¢ raczej do Francuzéw niz Niemcow”, i wyja-
$niat: ,,Oni [Niemcy] sg zbyt duzymi «krzyzowcami», sg zbyt zarozu-
miali, z gory patrza na nas — Murzynow i nie maja zamiaru wspotpraco-
waé w dziedzinie kultury”?. Kulturowa orientacja na Francj¢ pojawita
si¢ nie tylko w wizjach intelektualistow — obecna byta rowniez w umy-
stach wladz. Minister edukacji prof. Juozas Tonkiinas 6 marca 1936 r.
w informacji dla prezesa Rady Ministrow, prezentujac projekt nowej
»Ustawy o szkotach $rednich”, proponowat, aby francuski byt pierw-
szym jezykiem obcym, uzasadniajac w nastgpujacy sposob korzysci
ptynace z jego nauki: ,,Francuski sposéb myslenia, wychowanie i inte-
resy polityczne sg bardzo zblizone do naszych i tatwe do zrozumienia ze
wzgledu na potozenie geograficzne i wspolna tradycje katolickiej edu-
kacji chrzescijanskiej”?’.

W umystach tych, ktorzy sktaniali si¢ ku Francji, istniat jeszcze je-
den argument, ktory nie byt publicznie omawiany. Petras Klimas, dy-
plomata i wieloletni wystannik Litwy w Paryzu, ktoéry opowiadat si¢ za
zblizeniem z Francja (nalezy podkresli¢, ze byt rowniez sygnatariuszem
Aktu Niepodlegtosci Litwy), uwazal, ze kontakt z francuskimi intelek-
tualistami bytby réwniez, jak to ujat, ,,nowym chrztem ducha odporno-
$ci dla naszej mtodziezy”. Klimas w licie do VaiZgantasa pisat:

Francuski duch i kultura, z jej ultra-wyrafinowanym poczuciem narodo-
wym, jej indywidualno$cia, bylyby dla nas bardzo zdrowe, poniewaz to,

1940, Kaunas 2001, s. 181.

26 Vaizgantas, Laiskai Klimams, Vilnius 1998, s. 111.

21'S. Kaubrys, Lietuvos mokykla 1918—1939 m.: galios gintis, Vilnius 2000,
s. 28-29.
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czego nam najbardziej brakuje, to oryginalno$¢, inicjatywa wolnosci i po-
czucie wewnetrznego pigkna, ktore konsoliduja sity, chronia przed zasto-
jem i poddaniem sig?.

Vaizgantas zgadzat si¢ z taka opinig. Atrakcyjno$¢ Francji dla Klimasa
mozna podsumowac stowami: nalezy uczy¢ si¢ od Francji estetycznego
nacjonalizmu i musi si¢ on sta¢ ideologia kultury narodowe;j.

Dla Valentinasa Gustainisa, absolwenta uniwersytetow w Heidel-
bergu i Sorbony oraz bylego redaktora dziennika ,,Lietuvos aidas”, ktory
wyrazal poglady litewskiego rzadu, fakt, ze ,,Litwa zdecydowata si¢
czerpa¢ wzorce kulturowe gléwnie z Francji”, wydawat si¢ catkowicie
rozsadnym i wlasciwym wyborem. W latach 1935-1936 byt korespon-
dentem gazety ,,Lictuvos aidas” w Warszawie, a w latach 1938-1939
korespondentem Elty (agencja prasowa) w Paryzu. Gustainis przekony-
wal, ze ,,Francja ma dos$¢ $wiatla, by wyksztalci¢ caty kulturalny $wiat,
prozno szuka¢ w historii wspotczesnosci innego kraju tak bogatego
w «dobra duchowe»”?.

W latach trzydziestych francuskie wptywy kulturowe na Litwie wy-
raznie si¢ nasility. Germanista Ignas Skrupskelis, dokonujac przegladu
litewskiego zycia kulturalnego w 1937 r., stwierdzil, ze zwrot ku kultu-
rze francuskiej mial na celu ,,zréwnowazenie pewnych utrzymujacych
si¢ wptywow obcych kultur”. Ten absolwent uniwersytetow w Krolewcu
i Wiedniu z zadowoleniem przyjat taki obrot spraw, ale zastrzegl, ze
»wplyw jakiejkolwiek obcej kultury, przeniesienie jej osiagnie¢ do na-
szego kraju, nie jest ostatecznym celem. Obce kultury s nam potrzebne
o tyle, o ile pomagaja rozwija¢ nasza wtasna kultur¢ narodowa”.

Poszukiwanie orientacji kulturowej znalazlo odzwierciedlenie
w ocenie teorii syntezy kultur Wschodu i Zachodu Salkauskisa, o kto-
rej wspomniano wyzej. W 1938 r. Salkauskis, juz jako uznany dziatacz

2 Dzial Rekopisow Uniwersytetu Wilenskiego, f. 1-331, List P. Klimasa z 14
lutego 1927 r. do Vaizgantasa.

¥ V. Gustainis, Pranciizija, Kaunas 1938, s. 9-10.

3 1, Skrupskelis, Lietuvos gyvenimas 1937 metais, ,,Zidinys”” 1938, nr 1, s. 6.
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spoteczny i profesor Uniwersytetu Witolda Wielkiego (a w nastgpnym
roku jego rektor) w pismie ,,Zidinys” ogtosit artykut Geopolitiné Lie-
tuvos padetis ir lietuviy kultiiros problema (Sytuacja geopolityczna
Litwy i problem kultury litewskiej), w ktorym przypomniat czytelni-
kom o swojej koncepcji syntezy kultur. Tym razem rozwazal problem
kultury litewskiej z perspektywy geopolitycznej, podkreslajac, ze jest
ona najwazniejsza, poniewaz ,,w rzeczywistosci dotyka zycia narodu,
laczac pierwiastki geograficzny, polityczny, gospodarczy, a nawet hi-
storyczny’!. Podkreslil, ze w Europie istniejg trzy kraje, ktorych sytu-
acja geopolityczna wyrdznia si¢ tym, ze znajduja si¢ pomiedzy kilkoma
konkurujacymi ze sobag mocarstwami — chodzi o Szwajcari¢, Belgie
i Litwe. Ta ostatnia znajduje si¢ na przecigciu politycznych i kultu-
rowych interesow Niemiec, Polski i Rosji Radzieckiej, a rywalizacja
o wptywy na Litwie jest jednym z najsilniejszych czynnikéw gwaran-
tujacych jej suwerennos¢ polityczng. Argumentowat, ze sytuacja Litwy
jest szczegdlna, poniewaz znajduje si¢ ona na linii Wschod—Zachod,
ale catkowicie nie nalezy do zadnej ze stron: religia taczy Litwinow
z Zachodem, ale temperament, psychika i dziedzictwo historyczne 13-
czg ich ze Wschodem®.

Nalezy zauwazy¢, ze w rozwazaniach Salkauskisa Litwa nie jest
krajem o rzeczywistych granicach z 1938 r. bez Wilna, ale ma granice
ustanowione traktatem pokojowym zawartym pomiedzy Litwa a Rosja
Radziecka w Moskwie w 1920 r. Jest krajem o znacznie wigkszym tery-
torium na potudniu i wschodzie, ktére wedtug obliczen Kazysa Pakstasa
powinno bylo liczy¢ ponad 4 mln mieszkancow, z czego tylko 56%
stanowili Litwini. Salkauskis zauwazyt, ze biorac pod uwage mieszany
sktad narodowos$ciowy ludnosci i r6zne do§wiadczane wptywy kultu-
rowe, niemozliwe jest postrzeganie Litwy jako kraju i panstwa zjedno-
czonego i jednolitego narodowo. Dlatego tez integralno$¢ panstwa i lo-
jalnos¢ jego mieszkancoOw mozna osiagnac tylko wtedy, gdy szanowana

31 S, Salkauskis, Rastai, s. 455.
32 Ibidem, s. 456-458.
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jest ,,specyfika wyrazania si¢” wszystkich obywateli i uznawana zasada
wielojezyczno$ci w roznych regionach™®.

Salkauskis twierdzil, ze Litwa jest panstwem buforowym i rowno-
wazenia sytuacji miedzynarodowej, a ze wzgledu na swoje potozenie
graniczne, mieszang ludno$¢ i historycznie dos§wiadczane wptywy obce
ma tworzy¢ ,.kulture narodowa o charakterze syntetycznym” — ma do-
kona¢ syntezy kultur. Zauwazyl, ze kazdy kulturalny naréd nie moze
obejs¢ sie bez komunikacji, wymiany kulturalnej i przyswojenia osig-
gni¢¢ obcych narodéw w drodze syntezy. Jesli duze narody o wielkim
potencjale kulturowym moga by¢ bardziej wycofane w tworzeniu kul-
tury, to mate, jesli chca si¢ rozwija¢ — ,,stana¢ na kulturalnych wyzy-
nach” — nie moga zrezygnowac z intensywnej pracy na rzecz syntezy
kultur, w przeciwnym razie pozostang w tyle za swoimi wielkimi sasia-
dami i stracg mozliwos¢ niezaleznego istnienia. Jesli zawtaszczenie kul-
turowe odbywa si¢ poprzez synteze kultur — asymilacj¢ w narodowych
formach ,,zgodnie z duchem narodowym” — wowczas nardd nie bedzie
narazony na asymilacje¢ lub pozostawanie pod jednostronnym wplywem
obcej kultury®*.

Salkauskis twierdzit, ze we ,,wcze$niejszej historii” Litwy obce
wplywy byly przyjmowane bez asymilacji, ale po odrodzeniu naro-
dowym i przywroceniu litewskiej panstwowosci kultura rozwineta sie
w bardziej narodowych formach, ale nie byta jeszcze wolna od jedno-
stronno$ci. W tym czasie wplywy kultury polskiej zostaty radykalnie
wyeliminowane, ale wptywy rosyjskie i niemieckie pozostaty znaczace.
Wynikato to z faktu, ze starsze pokolenie litewskich intelektualistow,
bedace pod wpltywem kultury rosyjskiej, miato tendencje do ,,bezkry-
tycznego przenoszenia rosyjskich przyktadow do naszego niezaleznego
zycia”, podczas gdy duza cze$¢ mtodszego pokolenia po przywroce-
niu niepodlegtosci studiowata w Niemczech, a wracajac, ,,przywozita
niemieckie wptywy, ktore wdzieraly si¢ na Litwe roznymi drogami”.

3 Ibidem, s. 458-462.
3 Ibidem, s. 466—468.
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Salkauskis zauwazyl, ze bezkrytyczne i jednostronne zawlaszczanie
niemieckiej kultury nadal jest bardzo silne, o czym $wiadczy np. fakt,
ze nawet francuskie filmy sg czgsto wyswietlane w niemieckiej wersji
jezykowej®.

Salkauskis ostrzegat przed niebezpieczenstwami zwigzanymi z kon-
centrowaniem si¢ wylacznie na osiagnigciach jednej obcej kultury:
»~Zapozyczanie kultury z jednego Zrodla dla matego narodu jest niebez-
pieczne. Jesli kultura narodowa jest tworzona przez synteze elementow
pochodzacych z réznych zrédel, pojawiajg si¢ warunki, aby nardd nie
ulegl niebezpiecznym jednostronnym wplywom. Oczywiscie wpltywy
sasiedzkie zawsze beda najsilniejsze™ . Uwazal, ze kultura litewska
nieuchronnie bedzie musiata taczy¢ elementy kultury stowianskiej i ger-
manskiej. Chociaz pozadane bylo wykorzystanie pierwiastkéw innych
kultur, takich jak romanska, jako przeciwwagi dla wspomnianych, uwa-
zano, ze czynnik sgsiedztwa bedzie najsilniejszy, a zatem stowianskie
i germanskie elementy zdominujg litewska syntezg kultur. Co wigcej,
pozycja Litwy na linii Wschdd—Zachdd oznaczata, ze litewska synteza
kultur bedzie taczy¢ wschodnie i zachodnie pozytywne elementy kultu-
rowe’’.

Przyznajac, ze realizacja zasady syntezy kultur jest trudna i wymaga
subtelnosci, Salkauskis podkreslat jej konieczno$é, jesli panstwo ma ta-
godzi¢, a nawet godzi¢ antagonizmy spowodowane wptywem roéznych
obcych kultur. Przedstawit realistyczng jego zdaniem propozycje, jak
mozna to osiagnaé. Przypomniat, ze nar6d litewski zyje pod faktycz-
nym wptywem trzech narodéw — niemieckiego, rosyjskiego i polskiego.
Kazdy z nich ma swoja kulture narodowa, z ktorej mozna by zaczerpnaé
uniwersalne wartosci, by nastepnie przeksztalci¢ je w element wlasnej
kultury za pomocg syntezy, nadajac im form¢ narodowa. Na przyktad
od Niemcow sugerowat przejecie aktywnosci, organizacji i dyscypliny,

3 Ibidem, s. 469-470.
3¢ Ibidem, s. 470-472.
37 Ibidem.
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z kultury rosyjskiej — jej nieodiaczny ogolnoludzki pierwiastek, ktory
nawet czesto przy¢miewa rosyjska odrebno$¢ narodowa, podczas gdy
kultura polska przyciagata bardzo wyrazistym pierwiastkiem narodo-
wym. Salkauskis twierdzil, ze ,subtelnoé¢ form kulturowych, dobry
smak i ekspresja artystyczna sa charakterystyczne dla kultury polskiej
jako catosci”, dlatego jesli sie chce przyblizy¢ litewska kulture naro-
dowa do ,,spolonizowanych elementéw”, nalezy doda¢ elementom wia-
snej kultury ,kunsztu i subtelno$ci opartej na polskich przyktadach”,
gdyz w przeciwnym razie prymitywizm ekspresji bedzie nadal odpychat
od siebie ,,spolonizowane elementy naszego narodu”. Byt przekonany,
ze tylko syntetyczny typ kultury litewskiej pomoze pomyslnie polaczyé
wielojezyczne 1 zréznicowane kulturowo spoteczenstwo w jednolity or-
ganizm panstwowy. Wiazal realizacje idei syntezy kultur z zapewnie-
niem bezpieczenstwa mi¢dzynarodowego Litwy, uznajac to za gwaran-
cje rownowagi, poniewaz wedtug niego ,,kazde jednostronne poddanie
si¢ wptywom kulturowym ktorego$ sasiada zostatoby uznane przez po-
zostatych za poddanie si¢ obcym wptywom politycznym™3*.

Pomysty Salkauskisa nie spotkaty si¢ z wickszym poparciem — tak
samo krytycznie oceniali je zarowno Keliuotis, redaktor pisma ,,Naujoji
Romuva”, jak i Vytautas Alantas, jeden z ideologdw narodowcow, ktory
»specjalizowat si¢” w dziedzinie kultury. Dla Keliuotisa twierdzenie
Salkauskisa, ze nardd litewski zawiera w sobie ducha Wschodu, bylo
»tylko mitem, legenda, pigknym romantycznym snem, nieopartym na
zadnych danych naukowych”. Podobne twierdzenie Salkauskisa byto
dla Keliuotisa nawet obrazliwe, podkreslat bowiem, iz ,,Litwini sg bar-
dzo utalentowani i od dawna maja kultur¢ na do$¢ wysokim poziomie,
czym nie moga si¢ pochwali¢ przedstawiciele innych narodow”.

Alantas ocenit teorie syntezy kultur zaproponowang przez Salkau-
skisa jako wyraz braku zaufania do twoérczej sity narodu litewskiego.
Wedhug niego nardd litewski chece by¢ niezalezny kulturowo tak samo,

3% Tbidem.
% J. Keliuotis, Meno tragizmas, Vilnius 1997, s. 143.
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jak chce by¢ niezalezny politycznie®. Zachgcal, aby w propagandzie
kulturalnej zaszczepia¢ kluczowa mysl, ze w tworzeniu kultury naro-
dowej ,,litewskos$¢ jest poczatkiem i koncem wszystkiego, a droga do
kultury narodowej nie prowadzi przez Wschod i Zachdd [...], ale przez
Litwe i Litwinéw”*!. W opinii Alantasa hasto ,,Litewska osobowos$¢,
litewska wola, litewskie wysitki po to, by stworzy¢ litewska kulture

12>

narodowa!” najlepiej pasowalo do realiow Litwy i jej ambicji narodo-
wych*2,

Dla Alantasa i Keliuotisa nie do przyjecia byla propozycja Salkau-
skisa, aby czerpa¢ kulture ze Wschodu, ktorg utozsamiano przede wszyst-
kim z kulturg rosyjska. Starsze pokolenie intelektualistow byto ganione
przez mtodsze za podziw dla niej. W latach trzydziestych rozwazaniom
na temat orientacji kulturowej Litwy towarzyszyta teza o konflikcie po-
kolen: pokolenia rodzicow, ktdrzy nadal nie mogg i najwyrazniej nie
begda w stanie pozby¢ si¢ nawyku patrzenia na Wschod, poniewaz dora-
stali pod wplywem kultury rosyjskiej, oraz pokolenia dzieci, ktore nie
majg zadnych sentymentéw do Wschodu, wierza tylko we wlasne sity
1 sympatyzuja wylacznie z Zachodem. Keliuotis i jego wspdipracow-
nicy argumentowali, ze kulture narodowa Litwy moga stworzy¢ tylko
ludzie z jego pokolenia — mlodzi Litwini, ktorzy, jak podkreslat, ,nie
uczyli si¢ w rosyjskich szkotach”. Uwazajac si¢ za przedstawiciela tego
pokolenia, Keliuotis obiecal w jego imieniu:

Nie bedziemy wspiera¢ ani szkét rosyjskich, ani niemieckich. Nie be-
dziemy uczy¢ si¢ wulgarnych rosyjskich dowcipow ani klgcze¢ w eksta-
zie u stop [aktorki] Niemczynowej i ptaci¢ jej tysiecy litbw miesigcznie.
Nie bedziemy zaprasza¢ Waregéw ze wszystkich czterech krajow i pro-
si¢ ich niewolniczo, by stworzyli dla nas kulture. Stworzymy ja sami,
nie bedziemy marnowac pieniedzy na przechodniow. Ufamy sobie i nie
bedziemy stuzy¢ obcym bogom. Nie jesteSmy dzikim narodem — nie po-

4V, Alantas, Zygiuojanti tauta, s. 118-119.
41 Ibidem, s. 126.
4 Ibidem, s. 129.
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trzebujemy kulturtrageréw. [...] Wiemy, ze bedziemy mie¢ tylko tyle, ile
wywalczymy wlasnym wysitkiem®.

Pismo ,,Naujoji Romuva” nieustannie przekonywato, ze kultur¢ na-
rodowg moze tworzy¢ tylko mtodziez — ,,mtode pokolenie urodzone na
Litwie, dojrzate na wolnym powietrzu™*, ktore znacznie wyprzedzito
starsze pokolenie w swoich radykalnych pogladach na kwestie naro-
dowe. Mlodziez byla przede wszystkim zainteresowana wtasng kultura,
a starsze pokolenie, ktore ogladato si¢ na inne kraje, byto wielokrotnie
oskarzane o ,,brak szczerej i glebokiej mitosci do litewskiej cywilizacji
narodowej”*. Twierdzono, ze pokolenie mtodych 0s6b wyksztatconych
w litewskich szkotach w niepodlegtej Litwie ,,charakteryzuje si¢ glebo-
kim poczuciem narodowym” i ,,jest prawie nacjonalistyczne, w dobrym
tego stowa znaczeniu™,

W odpowiedzi Salkauskis w 1938 r. zauwazyl, ze nowe pokolenie
litewskich intelektualistow, ktorzy dojrzewali i zdobywali wyksztatce-
nie w niepodleglej Litwie i nie mieli osobistego doSwiadczenia prze-
bywania za granica, czg¢sto zaprzeczalo koniecznosci przejecia kultury
z innych krajow i deklarowato gotowos¢é do samodzielnego stworzenia
,»Czysto litewskiej, calkiem odrebnej i niezaleznej kultury”. Jednak nie
znajac obcych kultur, nie potrafig odrdznié¢ przejawdw kultury wlasnej
od obcej i ,,nie§wiadomie poddajg si¢ gorszym trendom w modzie™.

Mtodemu pokoleniu litewskich intelektualistow obcy byt bezkry-
tyczny podziw dla Zachodu. Zachdd interesowat je tylko w takim stop-
niu, w jakim moégl przyczyni¢ si¢ do tworzenia kultury narodowe;j. Tej
powsciagliwe] postawie sprzyjaty rowniez idee kryzysu, odzwiercie-
dlone w Zmierzchu Zachodu niemieckiego filozofa Oswalda Spenglera.
Litewski filozof Antanas Maceina uwazatl ksiazk¢ Spenglera za odbi-

# J. Keliuotis, Penkiolika laisvo gyvenimo mety, ,,Naujoji Romuva’ 1933, nr 111,
s. 146.

4 Ibidem, s. 146.

45 V. Keliuotis, Kova dél tautinés kultiiros, ,,Naujoji Romuva’ 1932, nr 19, s. 434.

4 ietuviy jaunuomenés misija, ,,Naujoji Romuva’” 1934, nr 166, s. 232-233.

41 S, Salkauskis, Rastai, s. 470.
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cie calego zachodniego $wiata: ,,Nastroj, ktory emanuje z catego jego
dzieta, jest nie tylko jego osobistym nastrojem, ale nastrojem calego
zachodniego $wiata, ktory jest zmeczony i watly w swojej racjonalno-
Sci. [...] Zachdd jest przepracowany. Jest zmeczony. Jest wyczerpany
w swojej strukturze, logice i technice”. Spenglerowskiemu pesymi-
zmowi probowano przeciwstawia¢ optymistyczna wiarg, ze kryzys
kultury zachodniej nie zainfekuje kultury litewskiej, ktéra wcigz byta
,jakby niedokonczonym dzietem™*.

Czy ideolodzy litewskiej kultury narodowej mogli by¢ zafascyno-
wani pesymistycznymi myslami o koncu kultury zachodniej, skoro do-
piero ktadziono podwaliny pod ich wiasng kulturg? Co wiecej, $wiat za-
chodni dla ideologow litewskiej kultury narodowej nie wydawat si¢ zbyt
atrakcyjny. Pograzony w materializmie praktycznym, byt w ich oczach
daleki od idealnego modelu, ktory zaszczepili w swojej wyobrazni, po-
nadto zachgcal do kulturowej samoizolacji. Zachod przyciagat jednak
tradycja chrzescijanska i osiagnigciami cywilizacyjnymi. W takiej dwu-
znacznej sytuacji mlodzi intelektuali$ci zaproponowali wyjscie: pamie-
ta¢ o Zachodzie tylko wtedy, ,,gdy trzeba si¢ czegos$ nauczyé™.

Oficjalny dziennik rzadowy wzywal czytelnikow do zachowania
czujnosci, aby przy ,,zaktadaniu francuskiego krawata” nie ,,doszto do
uduszenia litewskiego ducha”, jednak nie nalezalo ,,rezygnowac z ucze-
nia si¢ od innych tego, czego brakuje nam u siebie”. Sugerowano, aby
nie kierowa¢ uwagi w jednym kierunku, ale uczy¢ si¢ ,,od kazdego
kraju, ktory wzmacnia Litwg, czyni jg bogatsza i zwigksza jej zdolnos¢
do samoobrony™!. Proponowano bra¢ od $wiata to, czego brakuje Li-
twie, aby ucywilizowac si¢ pod wzgledem kultury materialnej. Dlatego
otwarto$¢ na Zachod byta konieczna tylko w takim stopniu, w jakim
byto to potrzebne do realizacji programu modernizacji Litwy pielegno-

4 A. Maceina, Rastai, t. 1, Vilnius 1991, s. 52.

4 Ibidem, s. 513-514.

50 J. Keliuotis, Konstruktyvinés kritikos keliu, ,,Naujoji Romuva’’ 1933, nr 114,
s. 219.

5! Kultiros kryptis, ,, Lietuvos aidas’™ 1933, nr 54, s. 1-2.



Dangiras Maciulis, ,Obcy”w kulturze narodowej: kwestia orientacji... 121

wanego przez intelektualistow, a Maceina w swoich pracach z zakresu
filozofii spotecznej okreslal nowoczesna cywilizacj¢ zachodnig jako
najwickszego wroga’.

Radykalna postawa mtodego pokolenia, ktore zetkngto si¢ ze $wia-
tem zachodnim, nie powinna dziwi¢ — w koncu nacjonalizm, jak zauwa-
zyt Anthony D. Smith, to program ludzi wyksztatconych, ktorzy ulegli
wptywom nowoczesnej, §wieckiej, zwlaszcza zachodniej kultury i na-
uki®. Kontakt narodowej inteligencji z Zachodem zrodzit pragnienie
podniesienia poziomu kultury swojego narodu do poziomu zachodniego,
dlatego idea panstwa narodowego narodzita si¢ i byla realizowana jako
projekt nowoczesnej kultury litewskiej. Uwazano, ze program moderni-
zacji kultury narodowej odniesie sukces i uda si¢ unikna¢ negatywnych
skutkéw tylko wtedy, gdy dzieto modernizacji zostanie powierzone wy-
lacznie przedstawicielom dominujacej spotecznosci etnicznej, co dopro-
wadzito do podejrzliwego stosunku do obcokrajowcow i Zachodu.

Podsumowujac, mozna twierdzi¢, ze dyskurs litewskiego nacjona-
lizmu w migedzywojennej Litwie byl zdominowany przez poglad, ze
litewska kultura narodowa powinna by¢ tworzona samodzielnie i za-
danie to ma zosta¢ powierzone przedstawicielom narodu tytularnego.
Jednoczeénie jednak zdawano sobie sprawe, ze tworzac wilasna kulture
narodowa, trzeba bedzie czerpa¢ z dorobku innych krajow. Doswiadcze-
nie historyczne byto powodem zaniepokojenia negatywnym wptywem
kulturowym gtownych krajéw sasiednich (Rosji, Polski i Niemiec) na
spoteczenstwo litewskie, dlatego pojawily sie apele o przeciwstawienie
si¢ temu potencjalnemu wptywowi. Podczas gdy kultura zachodnia byta
postrzegana z podejrzliwoscia 1 zachg¢cano do jej krytycznej oceny, kul-
tura wschodnia, utozsamiana przede wszystkim z kulturg rosyjska, byla
kategorycznie odrzucana. Przewazajaca na Litwie katolicka tozsamo$¢
miata znaczacy wptyw na obranie orientacji kulturowej na katolicki Za-
chod.

52 L. Donskis, Tarp Karlailio ir Klaipédos, Klaipéda 1997, s. 215.
53 A.D. Smith, Nacionalizmas XX amziuje, Vilnius 1994, s. 39.
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»Foreigner” in national culture: the question of cultural orientation
in the 20th century in interwar Lithuania

After the First World War, Lithuanians created a national state, which was supposed to
ensure the dominance of the Lithuanian ethnic community in the country’s culture.
At that time, the discourse of Lithuanian nationalism was dominated by the notion
that only representatives of the titular nation — ethnic Lithuanians — could create
Lithuanian national culture. However, at the same time, it was realized that the cultural
achievements of other countries will have to be used in creating their own national
culture. This inspired a discussion in the discourse of Lithuanian nationalism about
what is,,own” - Lithuanian, and what is ,foreign”in Lithuanian culture; which countries
cultural achievements can be based on and which should be avoided. The question of
the country’s cultural orientation arose. In the discourse of Lithuanian nationalism, the
negative cultural influence of the big neighboring states (Russia, Poland and Germany)
is most feared. Lithuanian intellectuals decided to use the cultural achievements of
countries representing Western culture, while Eastern culture, which is identified
with Russia, was categorically rejected as an unsuitable example for Lithuanians. The
dominant Catholic identity in Lithuania determined that the country’s elite chose
countries representing Catholic Western culture for their cultural orientation, primarily
France.

Keyw ords:Lithuanian nationalism, cultural orientation, cultural influence, Lithuanian
national culture, Republic of Lithuania (1918-1940)



