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Zachowad w tajemnicy

Dziatalnos¢ polskich stuzb kontrwywiadowczych
na terenie prac fortyfikacyjnych pod Baranowiczami
w latach 30. XX stulecia

W skiad obszaru obronnego Baranowicze wchodzity zaréwno staroniemieckie, zmoder-
nizowane przez polskich saperéw, wieloletnie fortyfikacje, jak i nowe, polskie bunkry
réznego typu. Fortyfikacje pod Baranowiczami wzbudzity zainteresowanie sowieckiego
wywiadu. Z kolei polskie stuzby kontrwywiadowcze staraty sie zapobiegac wyciekowi
informacji w tej sprawie.

Stowa kluczowe: obszar obronny Baranowicze, granica polsko-sowiecka na Biato-
rusi, Baranowicze, wojna wywiadow

Patrzac na mape II Rzeczpospolitej, trudno nie zauwazy¢, ze poloze-
nie jej wschodniej granicy nie bylo zbyt korzystne dla tego kraju. Gra-
nica z ZSRR liczyta 1412 km, z Litwa za$ 507 km. Polski Sztab Gtowny
juz w drugiej potowie lat 20. rozpoczal badania terenu pod katem moz-
liwosci stworzenia statych umocnien na granicy z ZSRR. W 1926 r.
utworzono Generalny Inspektorat Sit Zbrojnych, ktory rozpoczat ba-
dania terendow przygranicznych, w tym na wschodzie, w celu ustalenia
obszaréw nadajacych si¢ do budowy umocnien fortyfikacyjnych. Pol-
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ski system obrony na wschodzie opierat si¢ na ,,zamknieciu” glownych
drog-korytarzy. W tym kontekscie powazna role odgrywat korytarz
smolenski, ktory w okresie migdzywojennym nazywano ,,Bramg Smo-
leniska” 1 ktory prowadzit przez Smolensk do Moskwy i w odwrotnym
kierunku przez Baranowicze i Biatystok do Warszawy i w glab II Rze-
czypospolite;j.

Pierwotnie Obszar Warowny ,,Baranowicze” sktadat si¢ w okoto 70%
z bunkréw niemieckich z czasow Wielkiej Wojny 1914-1918, ktore Po-
lacy zaczeli modernizowaé na poczatku lat 30. Front rosyjsko-niemiecki
zatrzymat si¢ pod Baranowiczami prawie na trzy lata, 1915-1918, co
dato mozliwos¢ Niemcom dobrze ufortyfikowa¢ swoje pozycje. Tak
niemieckie pozycje na Froncie Wschodnim opisywat polski inzynier
putkownik W. Abramowski:

Wszedzie, gdzie tylko to byto mozliwe, kazda wolna przestrzen w obregbie
pozycji, parowy, wklesnigcia i zapadnigcia sa pokryte drutem kolczastym.
Schrony, wejscia do nich, stanowiska obserwacyjne, wszystko to byto
ogrodzone drutem kolczastym, rowy za$ acznikowe od czasu do czasu
przegradzano specjalnymi drzwiami zadrutowanymi (opuszczajacymi sie,
lub skrecajacymi sie¢ w watek). [...] Przejscia w przegrodach drucianych
maja szeroko$¢ okoto 1 m. Wiezly oporu (na wzgodrzach, w poblizu drog
i przepraw przez rzeki) bronione sg rowami strzeleckimi w kilka linii
i majg schrony betonowe, zabezpieczajace od pociskow artylerii cigzkiej
[...] Stropy zabezpieczajace od pociskéw z gory, przedstawiajg si¢ w po-
staci plyt betonowych lub zelbetonowych, robionych zwykle na miejscu,
lub przywozonych czasami w postaci gotowych (oddzielnych elementow).
Z dotu pod ta ptyta znajduje si¢ kilka rzedow belek. [...] W roku 1920,
kiedy pozycje te byly ogladane, czgs$ci drewniane schronow byly prawie
doszczetnie rozgrabione, lecz ptyty betonowe i sami schrony zachowaty
si¢ jeszcze doskonale. [...] Z wierzchu schrony pokryte s blachg gtadka
lub falistg, papg, brezentem, wewnatrz otynkowane, wybielone, czasami
nawet wytapetowane'.

'"'W. Abramowski, Pozycje niemieckie 1915-1917/8 r. na froncie rosyjskim, ,,Saper
i Inzynier Wojskowy” 1922, R. 1, nr 6, s. 180.
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Aktywny rozwdj polskich umocnien statych pod Baranowiczami
zwiazany byt z dziataniami inspektora armii generata dywizji Tadeusza
Piskora. W 1927 r. Komisja Generalnego Inspektoratu Sit Zbrojnych
IT Rzeczpospolitej przeprowadzita badanie terenu ewentualnych dziatan
bojowych 20 Dywizji Piechoty i 9 Samodzielnej Brygady Kawalerii.
W raporcie komisji z przetomu lipca i sierpnia 1927r. zapisano:

Znaczne kompleksy lesne, ktore moga stanowi¢ przeszkode, znajduja sie
glownie w poblizu szosy Stuckiej, a takze [...] na odcinku Baranowicze—
Stonim [...]. Wzdluz zachodniej krawedzi doliny rzeki Szczary znajduje si¢
dawna niemiecka linia okopoéw. Rzeka nie stanowi tu przeszkody, ale bagni-
ste brzegi i podmokta dolina utrudniajg poruszanie si¢ [...]. Linia dawnych
okopow niemieckich stwarza dogodne warunki do zorganizowania tymcza-
sowej ochrony, a mianowicie: [...] w poblizu Stotowiczy znajduje si¢ szereg
naturalnych wyzyn. Na odcinku Kotdyczewo—Arabowszczyzna—Dwor Tor-
czyce—Sudary [...] oprocz kilku schronéw dla piechoty w stanie czgsciowo
zniszczonym, ale zdatnym do uzytku zachowaly si¢ do chwili obecnej dwa
bunkry do ostrzalu z karabinéw maszynowych. Z nich mozna prowadzi¢
ostrzat boczny w kierunku potudniowej doliny rzeki Szczary i jeziora Kot-
dyczewskiego, a takze na potudniowy odcinek drogi Utasy—Kroszyn?.

Jednak badania te zostaty przeprowadzone powierzchownie. W pi-
$mie szefa Sztabu Glownego generata dywizji T. Piskora do szefa De-
partamentu zaopatrzenia inzynieryjnego z 5 lutego 1930 r. zaznaczono:

Przeprowadzone latem b.r. studia terenowe w rej. Baranowicz postu-
zyly do stwierdzenia do$¢ znacznej roéznicy migdzy faktycznym stanem
b. schronéw niemieckich, a zestawiong w 1927 r. ich ewidencja, dajac
rownoczesnie moznos¢ do wysuniecia realnych zadan dla uregulowania
tej kwestii. W zwiazku z powyzszym prosz¢ przystapi¢ w 1930 r. do zala-
twienia tej sprawy wedhug nastepujacych wytycznych:

Znajdujace si¢ w rejonie Baranowicz b. pozycja niemiecka na od-
cinku jez. Kotdyczewskie — jez. Wygonowskie, a wykazanie w zalozonej
w 1927 r. ewidencji w liczbie 644 schrony dziela si¢ na dwie kategorie:

2 1. Memsuikay, Ha “msoicer ywvisinizaywiii”. Cmaponxi 2icmopwii 0agaennail
nonvcka-cageyxai msicol ¥ benapyci, Minck 2020, s. 127-128.
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1 kategoria — schrony mozliwe jeszcze do wykorzystania;

2 kategoria — schrony nienadajace si¢ ze wzgledu na ich stan (uszko-
dzone), do dalszego uzytku.

Schrony 1 kategorii winny by¢ nadal zachowane jako wlasnos¢ woj-
skowa. Wyszczegolnienie ich opracowane na podstawie ewidencji z 1927 1.,
od ktorej sa jednak dopuszczalne odchylenia, gdyz:

— pewna cze$¢ schrondw mogta ulec w migdzyczasie dalszym uszko-
dzeniom;

— niektore schrony ze wzgledu na dorywcezy charakter ich oceny mo-
gty by¢ zbyt pochopnie zakwalifikowane, jako nienadajace si¢ do dal-
szego uzytku;

—1wreszcie, drobna ilo$¢ schronéw, faktycznie znajdujacych si¢ w te-
renie, zostala we wspomnianej ewidencji pominigta, a wobec tego nie mo-
gly by¢ one umieszczone rowniez i w zalaczonym wykazie.

W ten sposéb nalezy przyjac jako zasadg, ze wszystkie schrony na-
dajace si¢ do uzytku wedhlug stanu ich w 1930 r. wejda do 1-¢j kategorii.
Wobec powyzszego wynika konieczno$¢ uaktualnienia ewidencji tych
schronéw. Praca w tym kierunku obejmie:

a. nowe ponumerowanie samych schronéw trwatg i odpowiednia co do
koloru farba, przyczem numery te nalezy umieszcza¢ réwniez i wewnatrz
schronéw (przy wejsciu), a nie jak dotychczas tylko na zewnatrz, gdzie
wplywy atmosferyczne uczynity napisy nieczytelnymi. Poprzednia nume-
racja natomiast winna by¢ w odpowiedni sposob zatarta (zamalowang);

b. doktadne naniesienie pozostawionych schroné6w na planach 1:25 000
[-..];

c. uzupehienie posiadanych albumoéow schronéow w stosunku do schro-
néw bojowych oznaczeniem kierunkow strzelnic (w/g stron $wiata) oraz
okreslenie na planach rozciagtosci pdl ostrzatu (dla broni maszynowe;j);

d. sporzadzenie nowego tabelarycznego wykazu wszystkich schrondéw;

Wyodrgbnienie specjalnej grupy schronéw najwazniejszych [...].

2 kategoria schronow — beda to schrony nienadajace si¢ do uzytku.
Zatrzymywanie ich w posiadaniu wojska jest zbgdne. Trzeba bedzie zatem
rownolegle z praca nad aktualizacja ewidencji schronow 1-ej kategorii
przeprowadzi¢ sprawdzenie ewidencji schrondw podlegajacych przekaza-
niu wlascicielom gruntu [...]. Do wykonania tego zadania nalezy przezna-
czy¢ specjalng grupe o sktadzie: oficera sapera (fortyfikatora), podoficera
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sapera, oficera topografa. Najkorzystniej bedzie, aby oficer-saper byt wy-
znaczony badz ze sktadu Szef. Inz. DOK.IX, badz tez aby byl nim Szef
saperéw 20 dywizji piechoty. Prace te bedg prowadzone pod ogdlnym
kierownictwem plk. dypl. Kowalskiego, 1-go oficera sztabu gen. Piskora.
Rozpoczecie prac w terenie ma nastgpic¢ z koncem kwietnia 1930 r. (po
swietach Wielkanocy). Po zakonczeniu tych czynnosci terenowych nastgpi
2-gi etap prac, a mianowicie uregulowanie strony prawnej w stosunku do
schronéw pozostawionych oraz przekazanie schronéw zbgdnych wiasci-
cielom gruntéw. Nastapi to po ustaleniu ogoélnych zasad uporzadkowa-
nia strony prawnej wszystkich schronow, znajdujacych si¢ na wschodzie.
Koszty wyzej podanych prac prosze pokry¢ z kredytoéw fortyfikacyjnych?®.

Przed rozpoczeciem modernizacji oraz budowy umocnien wykonano
szczegdtowe zdjecia lotnicze terenu. Aby nie wzbudzi¢ podejrzen po
stronie radzieckiej, polskie wladze graniczne oglosily ,,sasiadom”, ze rze-
komo na prosbe wiadz cywilnych, w celu stworzenia kanatéw melioracyj-
nych, polskie samoloty wojskowe beda wykonywa¢ zdjecia terenu przy-
granicznego i by¢ moze bedg przelatywaé w poblizu granicy panstwowe;.
Jednostki KOP otrzymatly rozkaz przyj$cia z pomoca pilotowi na wypa-
dek zestrzelenia polskiego samolotu przez sowieckg straz graniczng®.

Nalezy zaznaczy¢, ze prawa flanka umocnienr w okolicach Barano-
wicz opierala si¢ na bagnach poleskich, za$ lewa — na Puszczy Naliboc-
kiej, lasach migdzy Lida a Nowogrodkiem oraz Puszczy Lipiczanskie;.
Gtowna rolg odgrywaty tu rzeki Szczara i Serwecz. Obszar miedzy rze-
kami zostal nazwany przez polski Sztab Glowny ,,.Brama Horodyszcza”.
Na poénocy znajdowaty si¢ obszary obronne ,,Serwecz” i ,,Niemen”, na
potudniu ,,Centrum” i ,,Szosa Stucka®”.

3 Centralne archiwum wojskowe (dalej — CAW), Glowny Inspektorat Sit Zbroj-
nych (dalej — GISZ), sygn. 1. 302.4.2086. — Pismo Szefa Stabu Gtownego generata
dywizji T. Piskora w sprawie kontroli ewidencji bylych schronéw niemieckich w re-
jonie Baranowicz.

*1. MensHrikay, Ha “msoicel yvisinizayvlii”. Cmaponki 2icmopbli 0a6aeHHatl noib-
cka-caseykati maxcwl y berapyci, Minck 2020, s. 128.

SM. Kot, Wschodnie umocnienia Rzeczypospolitej. Cz. 1: Odcinek ,, Baranowi-
cze”, ,,Archeologia Wojskowa” 1994, nr 1, s. 36.
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Do pracy w terenie zostaly utworzone specjalne organy — Komisji
Fortyfikacyjne. Komisja Fortyfikacyjna nr 4 dziatata w dolinie rzeki
Szczary. W pismie inspektora armii generata dywizji T. Piskora do szefa
Sztabu Gtéwnego zaznaczono:

W zwiazku z rozpoczeciem robot budowlanych przez Komisje Fortyfika-
cyjng Nr. 4. w dniu 18.05. br. na b. pozycji niem.-austr. w rejonie Bara-
nowicze, prosz¢ Pana Generata o wydanie polecenia przydziatu do wyzej
wym. Kom. Fort. na czas od 20.05. do 1.06. 1932 r. 2 oficeréw saperow
i 5 podoficerow saperéw. Przydzial powyzszych oficeréw i podoficerow
jest niezbedny, gdyz prace, prowadzone w kilku grupach naraz w znacznej
odleglosci o siebie wymagac¢ beda nadzoru technicznego oficeréw odcin-
kowych, ktoérych Kom. Fort. Nr. 4. nie posiada w dostatecznej ilosci. [...]
Natomiast sily robocze beda bez wyjatku robotnikami cywilnymi (ok. 150
ludzi)®.

Oprocz prac w terenie polscy fortyfikatorzy zajmowali si¢ zamawia-
niem oraz przyj¢ciem elementéw sprzetu do schrondw.

Jednak modernizacja poniemieckich bunkrow nie zapewniata stwo-
rzenia ciaglej pozycji obronnej na kierunku baranowickim. W 1936 r.
generalny inspektor sit zbrojnych marszatek E. Smigty-Rydz podjat de-
cyzje o ostonie catej polskiej granicy wschodniej linig umocnien statych.
W tym okresie przy Sztabie Glownym zostal utworzony — Inspektorat
Saperow petniacy role centralnego organu technicznego kierujacego
pracami fortyfikacyjnymi. Inspektorem Saperow zostatl gen. bryg.
M. Dabkowski’. W latach 30. w Baranowiczach dziatato Kierownictwo
Studiéw Technicznych nr 18 (miescilo si¢ w Koszarach im. R. Trau-
gutta, kierownik — kapitan Juliusz Levittoux)®. Wiosng 1934 r. polscy

8 CAW, GISZ, sygn. 1. 302.4.2087. — Pismo Inspektora Armii generata dywizji
T. Piskora do Szefa Sztabu Glownego w sprawie pracy Komisji Fortyfikacyjnej Nr. 4.

" A. Aksamitowski, Fortyfikacyjna ostona granic Il Rzeczypospolitej na kierunku
Biatoruskiego obszaru operacyjnego [w:] Kresy, granice i pogranicza w historii woj-
skowej, red. A. Olejko i inni, O$wigcim 2014, s. 161.

8 Juliusz Levittoux (1900-1969) — major saperow Wojska Polskiego. Stuzyt
w II Korpusie Polskim na Ukrainie, bral udzial w bitwie pod Kaniowem. W 1919 r.
wstapit do Wojska Polskiego jako saper. Uczestniczyl w wojnie polsko-bolszewickie;.
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inzynierowie opracowali plan budowy 30 nowych schronéw dla ckm
pod Baranowiczami. W latach 1936-1937 rozpoczeto aktywne prace
nad wzmocnieniem odcinka ,,Szosa Stucka” oraz terené6w w poblizu
wsi Darewa i1 Labuz. W tym okresie nastgpuje rezygnacja z koncepcji
tworzenia schronéw do ognia czolowego.

Strong radziecka bardzo interesowaly polskie schrony bojowe
1 wszystko, co bylo zwigzane z tg tematyka. W zwigzku z tym w kwiet-
niu 1937 r. inspektor armii gen. dyw. T. Piskor skierowat do szefa Sztabu
Gtownego gen. bryg. W. Stachewicza projekt planu ochrony prac for-
tyfikacyjnych odcinka ,,Baranowicze™. Na podstawie tego dokumentu
prace fortyfikacyjne otrzymaty status tajemnicy panstwowej. Ochrona
na odcinku ,,.Baranowicze” nalezata do placéwki samodzielnego refe-
ratu informacyjnego DOK IX Brzes¢ n/B w Baranawiczach.

Ze wzgledu na wymagania ochrony prace terenowe dzielity si¢ na 3
fazy: 1. prace przygotowawcze; 2. prace wlasciwe; 3. konserwacja prac
wykonawczych. Teren prac planowano podzieli¢ na nastepujace strefy
ochronne: rejon bezpieczenstwa (obejmowal obszar powiatéw: Barano-

Pozniej ukonczyt Szkote Podchorazych Saperéw w Warszawie i zostat porucznikiem.
W 1921 r. shuzyt w XIII batalionie saperow. W 1924 r. peit shuzbe w 2 putku saperéw
w Putawach, a cztery lata pdzniej byt dowodca 3. Kompanii w Batalionie Szkolnym
Saperow w Twierdzy Modlin. W listopadzie 1930 r. ukonczyt Kurs Fortyfikacyjny.
W 1932 r. stuzyt w Sztabie Glownym WP. W 1933 r. byt cztonkiem Komisji Fortyfika-
cyjnej Nr. 4 w Baranowiczach i bral udziat w remoncie oraz modernizacji bytych nie-
mieckich bunkrow. Pézniej stanat na czele Kierownictwa Studiow Technicznych nr 18,
ktére zajmowato si¢ budownictwem nowych polskich schronéw bojowych pod Bara-
nowiczami oraz pracami hydrotechnicznymi w tym terenie. W lipcu—sierpniu 1939 r.
kierowat pracami 20. Batalionu Saperéw 20. Dywizji Piechoty przy budowie nowych
schronéw bojowych na granicy z Niemcami w okolicach Mlawy. W trakcie bitwy pod
Mtawa (1-4 wrzesnia 1939 r.) major J. Levittoux walczyl w szeregach 20. Batalionu
saperow. Po wycofaniu si¢ spod Mlawy objal dowodztwo nad batalionem. Walczyt
w obronie Warszawy. Po kapitulacji stolicy 28 wrze$nia 1939 r. dostat si¢ do niewoli
niemieckiej. Do konca wojny jako jeniec w Oflagu II C Woldenberg. W 1947 r. wyje-
chat z rodzing do Wroctawia. Pracowat w sferze budowlanej. Zmart 17 czerwca 1969 r.
Pochowany na Cmentarzu Grabiszynskim we Wroctawiu. Byt odznaczony Krzyzem
Walecznych (dwukrotnie), Srebrnym Krzyzem Zastugi i Medalem Niepodlegtosci.
?CAW, GISZ, sygn. 1.302.4.2095. — Projekt planu ochrony prac fortyfikacyjnych.
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wicze, Stonim i cze¢$¢ wschodnig powiatu Nowogrodek (gminy: Cyryn,
Korelicze, Lubcza, Niechniewicze, Rajce i Szczorse); na rok 1936/1937
planowano przeprowadzi¢ prace w rejonach: ,,Szosa Shucka”, Labuzy,
Darewo, rejon robdt wodnych na rz. Serwecz; rejon budowy (teren
dookota budowanych obiektow w promieniu co najmniej kilkaset me-
trow); rejon zabudowan administracyjnych; miejsca budowy (teren
obok kazdego obiektu); miejsce zabudowan administracyjnych (wszyst-
kie zabudowania rejondw wraz ze sktadami, placami itp.). Oprocz tego
jako tereny szczegdlnie chronione zostaly wyznaczone: siedziba Kie-
rownictwa rob6t nr 18 w Baranowiczach oraz magazyny tej organizacji.

General dywizji T. Piskor zaznaczat, ze zadaniem stuzb kontrwywia-
dowczych byto zatajenie danych konstrukcyjnych budowanych obiek-
tow fortyfikacyjnych, ich wytrzymatosci, zamierzonego uzbrojenia
i kierunkow ostrzatu. Kierownik Samodzielnego referatu informacyj-
nego Brzes¢ n/B powinien byt opracowac instrukcj¢ techniczng ochrony
prac fortyfikacyjnych z uwzglednieniem specjalnych warunkéw tereno-
wych oraz zorganizowaé ogolne kierownictwo i nadzoér nad ochrona
prac fortyfikacyjnych. Na kierownika ochrony prac fortyfikacyjnych
na odcinku ,,Baranowicze” wyznaczono kierownika samodzielnego
referatu informacyjnego w Baranowiczach, ktory byl odpowiedzialny:
za celowe i skuteczne zorganizowanie ochrony, w szczegodlnosci za
oczyszczenie rejonu bezpieczefnstwa, zorganizowanie sieci agencyjnej
i informacyjnej w catlym rejonie bezpieczenstwa, oraz wsrdd personelu
zatrudnionego przy pracach fortyfikacyjnych, za niedopuszczanie do re-
jondéw i miejsc budowy osdb niepowolanych, czuwanie nad personelem
zatrudnionym przy pracach i spowodowanie bezzwlocznego usunigcia
od tych prac ,,elementu niepewnego”. Organami wykonawczymi kie-
rownika placowki byli: personel placowki, dozorcy oraz walmistrze,
organy zandarmerii, organy policji panstwowej, panstwowa straz lesna,
straz kolejowa.

Oto jakie wytyczne otrzymali organizatorzy prac fortyfikacyjnych
pod Baranowiczami:
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Aby umozliwi¢ organom powolanym nalezyte zorganizowanie ochrony
prac na odcinku ,,Baranowicze”, koniecznym jest wspotdziatanie w rejo-
nie bezpieczenstwa panstwowych wiadz administracyjnych z wiadzami
wojskowymi. Poniewaz w chwili obecnej nie ma podstaw prawnych, ktore
by umozliwialy wydanie szeregu zarzadzen ochronnych, wtadze admini-
stracyjne bgda zmuszone wykaza¢ tu duzo dobrej woli w zrozumieniu
potrzeb ochrony i bezpieczenstwa panstwa. Jako zarzadzenia ochronne
przewiduje si¢ wydanie szeregu obostrzen i rygoréw w zakresie ograni-
czenia swobodnego poruszania si¢ w strefie bezpieczenstwa, zamknigcia
pewnych drég dla ludnosci cywilnej, wydanie zakazu dokonywania zdjeé
i hodowli gotebi pocztowych, ogloszenie zakazu przez wiasciwe wiadze
administracyjne wstgpu do pewnych rejonow zaopatrzonych w tablice
ostrzegawcze, zakazu przyjmowania na kwatery przybyszow, oraz odda-
wanie w rgce organow policji jednostek podejrzanych, nakazanie przez
wlasciwe wiladze centralne wladzom administracyjnym, organom policji
panstwowej, lokalnym wladzom kolejowym, urzedom pocztowym i orga-
nom lesnym — $cislej wspotpracy w rejonie bezpieczenstwa z Kierowni-
kiem ochrony prac™'®.

Sytuacja w rejonie prac fortyfikacyjnych obok Baranowicz faktycz-
nie byla skomplikowana. W 1936 r. w rejonie polskich umocnien obok
rzeki Szczara w rece funkcjonariuszy Policji Panstwowe;j trafit radziecki
agent Bialorusin Wasyl Niamera (ze wsi Darewo). Dziatal wspdlnie
z radzieckim agentem o nazwisku Iwanow. Dywersanci z ZSRR mieli
sfotografowac¢ nowe polskie schrony bojowe. Pt roku wezesniej Nia-
mera zabit osadnika i zbiegt do ZSRR. Widocznie tam dostat zadanie od
wywiadu radzieckiego. Aresztowanego Niamere (mial wtedy 23 lata)
policjanci zaprowadzili na posterunek Policji Panstwowej w Darewie.
Jednak przy wejsciu do budynku dywersant wyciagnat rewolwer i strze-
lit do policjanta, zabijajgc go''. Zaraz po tym popeknit samobdjstwo,
strzelajac sobie w glowe. Aby zidentyfikowac radzieckiego agenta, poli-
cja musiata przywiez¢ na posterunek jego ojca. Bolszewicki agent Iwa-

WCAW, GISZ, sygn. 1.302.4.2095. — Projekt planu ochrony prac fortyfikacyjnych.
"Nagranie wspomnien P. Niamery (krewnego W. Niamery), w posiadaniu autora.
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now zostat aresztowany, jednak jego los nie jest znany. Wasyl Niamera
miat kilku braci. Jeden z nich, Aleksy, jeszcze wczeséniej zostat zwerbo-
wany przez NKWD i prébowat zbiera¢ informacj¢ o polskim lotnisku
wojskowym w Lidzie. Zostat aresztowany przez polski kontrwywiad.
Przy sobie miat aparat fotograficzny. Sad skazat go na kar¢ $mierci, jed-
nak pdzniej wyrok zamieniony na dozywocie!?.

Przy wsparciu wtadz administracyjnych polskie wtadze wojskowe
planowaty organizacj¢ wysiedlenia z rejonu budowli obywateli obcych,
0s0b z poza rejonu bezpieczenstwa, nie mogacych si¢ wykaza¢ wykony-
waniem statej pracy zarobkowej, a nawet planowano przeniesienie funk-
cjonariuszy administracji, policji, kolei, poczty ktérzy zadawali pytania
w sprawie lojalnosci panstwowej. W kwietniu 1935 r. w korespondencji
do Ministra komunikacji Szef Sztabu Gtéwnego Wojska Polskiego gen.
bryg. J. Gasiorowski zaznaczal:

W zwigzku z zakonczeniem sprawy wykupu gruntow dla zbiornika na
rz. Lochozwie zachodzi konieczno$¢ usunigcia z tych gruntéw domu
mieszkalnego i zabudowan gospodarczych, stanowigcych wtasnos¢ Kejli
Rogatynskiej. Obecnos¢ tej wiascicielki w poblizu zabudowan o charakte-
rze wojskowym nie jest pozadana, gdyz dom ten jest czgsto wykorzysty-
wany przez przechodniéw, jako dom noclegowy. Poniewaz usunigcie za-
budowan w drodze dobrowolnej umowy nie doszto do skutku, prosz¢ Pana
Ministra o spowodowanie usuni¢cia Kejli Rogatynskiej wraz z jej zabudo-
waniami droga sadows, ewentualnie wykorzystujac art. 124 ustawy wod-
nej przy dochodzeniu wodno-prawnym?®.

Oprocz tego ze wzgledu na nieprzychylny stosunek miejscowej Iud-
nosci i jej podatno$¢ na wptyw wywiadu sowieckiego polskie wladze
wojskowe planowatly uniemozliwi¢ wglad zwyktych ludzi w prowa-

2Pomnik radzieckiego dywiersanta nielegalnie postawiono w rej. liachowickim // Ra-
dio Wolnos¢. — https://www.svaboda.org/a/pomnik-savieckamu-dyversantu/27955573.
html [dostgp: 10.03.2022].

13 Archiwum Akt Nowych (dalej — AAN), Ministerstwo komunikacji w Warszawie
(dalej — MKW), sygn. 2/16/0/1/2525. — Grunty zbiornika na rz. Lochozwie — usunigcie
zabudowan.
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dzone prace i dlatego zabroniono korzysta¢ przy wykonywaniu prac
z ustug 0sob podejrzanych i odseparowaé od miejscowej ludnosci pra-
cownikéw i robotnikow zatrudnionych przy pracach fortyfikacyjnych.
W wypadku, kiedy wykonanie tego bylo niemozliwe, zezwolono na
angazowanie jednostek odpowiednio dobranych z ludno$ci miejscowe;j,
ale tylko do prac pomocniczych (naprawa drog, budowa magazynoéw
i barakow, ogrodzen z drutu kolczastego, prac niwelacyjnych, zwdzek
niektorych materiatdéw budowlanych). Oprocz tego robotnicy rekrutu-
jacy si¢ sposrod miejscowej ludnosci w czasie pracy mieli by¢ poddani
dozorowi i obserwacji agencyjnej, a kazdy zaangazowany przez kierow-
nictwo robot pracownik musiat by¢ zgtoszony kierownikowi placéwki
z podaniem wszystkich danych. Angazowanie do prac fortyfikacyjnych
dozwolone byto tylko po aprobacie ze strony kierownika placéwki wy-
wiadowcze;j.

Znaczng uwage trzeba bylo zwrdci¢ na dobor personelu pomocni-
czego. Przy tym kierownik robot wywiadowczych byt obowiazany za-
wiadomi¢ kierownika placoéwki wywiadowczej o czasie, migjscu i spo-
sobie angazowania pracownikow. Kazdy pracownik miat by¢ zgloszony
kierownikowi placowki wywiadowczej z podaniem wszystkich danych.
Pracownik wywiadu polskiego wydawal zezwolenie na angazowanie
kandydatéw do prac fortyfikacyjnych. To samo dotyczyto doboru do-
zorcow. Od tych ludzi zalezalo ukrycie przed wywiadem sowieckim
tajemnic polskich fortyfikacji, dlatego werbowa¢ ich nalezato sposrod
wystuzonych zotnierzy, a werbunek i przeszkolenie przeprowadzit kie-
rownik placéwki wywiadowcze;j.

Co si¢ tyczy robotnikow niewykwalifikowanych, to oni powinni
cieszy¢ si¢ dobrg opinig, by¢ narodowosci polskiej, pochodzi¢ z woje-
wodztw zachodnich, a jesli bylo to mozliwe, nalezato rekrutowac do tej
pracy rezerwistow. Pracownicy mieli podpisa¢ umowe, w ktorej m.in.
zobowigzywali si¢: zachowaé bezwzglednie tajemnice o wykonanych
robotach; nie opuszczaé rejonu budowy bez przepustki.

Wyzywienie pracownikéw mialo by¢ zorganizowane tak, aby wy-
kluczy¢ udawanie si¢ do sasiednich wiosek i uniemozliwi¢ dostep han-
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dlarzy. Co si¢ tyczy nazw topograficznych, aby utrudni¢ pracg wywia-
dowi radzieckiemu, administracja oraz pracownicy kierownictwa robot
nr 18 mieli stosowa¢ kryptonimy. Tereny obiektow fortyfikacyjnych
mialy by¢ opatrzone ostrzegawczymi tablicami, a ludno$¢ miejscowa
do miejsca budowy nie byta dopuszczona. Prywatna korespondencja do
pracownikéw zatrudnionych przy robotach fortyfikacyjnych miata by¢
skierowana na adres: Baranowicze, skrzynka pocztowa nr 18.

Kazdy robotnik zatrudniony przy pracach fortyfikacyjnych prze-
chodzit kontrole ze strony Agentury Informacyjnej DOK IX w Bara-
nowiczach. ,,W odpowiedzi na tamtejsza L..332/33 komunikujg, iz poza
Stolarczykiem Anatolim, wszyscy wymienieni w wykazie pracownicy
tak pod wzglgdem moralnym jak i politycznym cieszg si¢ opinia dobrg”
— zaznaczono w pismie Agentury Informacyjnej DOK IX w Baranowi-
czach, skierowanym do Kierownika Robot Fortyfikacyjnych w Barano-
wiczach'. Informacja o pracownikach do polskich fortyfikatorow nad-
chodzita tez ze strony Policji Panstwowej. W korespondencji Wywiadu
Sledczego Komendy Policji Panstwowej w Baranowiczach zaznaczono:

Komunikujg, Zze Pieciun Wactaw, s. Macieja i Kazimiry, urodzony wr. 1911,
dnia 23.111. w. m. Homlu (Rosja), wyznania rz.-kat., stanu wolnego, technik,
zamieszkaly na przystanku kolejowym w Domaszewiczach, gm. Stolowic-
kiej, pow. Baranowickiego, sadownie i administracyjnie nie karany, pod
wzgledem moralnym i politycznym cieszy si¢ opinig dobra. W rejestrach
Wydziatu Sledczego notowany nie jest'>.

A tu jeszcze jeden dokument (pismo Komendy Policji Panstwowej
Powiatu Wilejskiego):

Komunikuj¢, ze Sakowicz Gabriel, s. Jana i Anastazji, ur. w r. 1897 we
wsi Hryhorki, gm. Kurzenieckiej, pow. Wilejskiego, wyznania prawo-
stawnego, narodowosci biatoruskiej, zonaty, z zawodu rolnik. Obecnie
jest zamieszkaly w pow. Baranowickim od chwili wysiedlenia go z pasa
granicznego po odbyciu kary w dniu 29.05.1932 r. Ostatnie zamieszkiwat

4 CAW, GISZ, sygn. 1.302.4.2187.
15CAW, GISZ, sygn. 1.302.4.2187. — W. Pieciun. Opinia.
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we wsi Hryhorki, gminy kurzenieckiej. Posiada 3 ha ziemi i zabudowania
w tejze wsi. Dowodu osobistego lub innych dokumentow stwierdzajacych
jego przynalezno$¢ do Panstwa Polskiego nie posiada. Przynalezny jest do
gminy kurzenieckiej, pow. Wilejskiego. Umystowo chory nie byt. Zebra-
niny nie uprawiat. Do ZSRR nie wyjezdzat. Politycznie wymieniony po-
dejrzany jest o nalezenie do KPZB. W miesigcu listopadzie 1931 r. zostat
uzyty jako kurier przez Jachimowicza Mikotaja, ktéremu to zobowigzat
si¢ zanie$¢ materiat szpiegowski do ZSRR. Przy usitowaniu przekroczenia
granicy przez patrol KOP zostal przytrzymany lecz wczas zdazyt materiat
szpiegowski ukry¢ i ktory nastepnie nie zostat odnaleziony. Na rozpra-
wie sadowej wobec nieudowodnienia mu winy skazany za to zostat przez
Sad Grodzki w Ilji jedynie na 3 miesigca wigzienia za usilowanie prze-
kroczenia granicy do ZSRR. Istnieje przypuszczenie ze Sakowicz i nadal
utrzymuje z Jachimowiczem Mikotajem kontakt. Ze Sakowicz Gabriel
znajdowat si¢ w kontakcie z wyzej omawianym Jachimowiczem Miko-
fajem znajduje swe uzasadnienie w tem, ze gdy Jachimowicz Mikotaj do-
wiedziat si¢ o zatrzymaniu na granicy Sakowicza Gabriela to zaraz zbiegt
za granic¢ do ZSRR gdzie i obecnie znajduje si¢. Ponadto notowany jest
Sakowicz Gabriel w tut. kartotekach o dokonanie zabdjstwa z roku 1926
dnia 5.12. Jednak réwniez za to przestepstwo nie zostat skazany z powodu
braku dostatecznych dowodow winy. Komunikujac powyzsze ze swojej
strony stawiam zastrzezenie na przyjecie tej osoby do tak waznych robot
wojskowych gdyz Sakowicz Gabriel bezwarunkowo na zaufanie nie za-
stuguje jako osoba poszlakowana tak politycznie jak i kryminalnie'®.

W zwiazku z dziatalno$cia agentury radzieckiej w rejonie prac forty-

fikacyjnych pod Baranowiczami kontrwywiad Il Rzeczypospolitej pro-
bowat przeciwstawic si¢ dzialaniu agentow radzieckich oraz ich pomoc-
nikow, wykorzystujac wlasng agenture wsrod ludnosci miejscowe;j. Tak,
w 1936 r. jednym z agentow Samodzielnego referatu informacyjnego
DOK IX w Baranowiczach byl Leon Stachurski (pseudonim Edward
Samborski). Czlowiek ten zajmowal si¢ obserwacja konstrukcji hydro-
technicznych obok stacji kolejowej Rejtanow na linii kolejowej Luni-
niec-Baranowicze. Stachurski-Samborski byt autorem opinii o dozorcy

'*CAW, GISZ, sygn. 1.302.4.2187. — G. Sakowicz. Opinia.
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Jazunr 11 we w. Miniczach. W lipcu 1937 r. 6w agent naswietlit stosunki
panujace w kierownictwie robot fortyfikacyjnych w Baranowiczach!”.

Podobna prace wykonywat agent Ekspozytury Baranowicze W. Orsa.
Miat on zwraca¢ uwagg na ,.krgcacych si¢” na terenie robot (w rejonie
Odachowszczyzny) osobnikdow, oraz zwracaé uwage na robotnikow,
ktérzy mieli zamiar uciec do ZSRR, czy zbierali materiat o charakte-
rze wywiadowczym'®. Zotierz Wojska Polskiego Biatorusin A. Mozol
tez wspotpracowat z polskim kontrwywiadem w Baranowiczach. Jego
zadaniem byta obserwacja zohierzy 78 pulku Strzelcow Shuckich Woj-
ska Polskiego, podejrzanych o dziatalnos$¢ na rzecz ZSRR". Zadaniem
innego Biatorusina, Piotra Popczeni, bylo pilnowanie 0sob , krecacych
si¢” na terenie ufortyfikowanym®. W 1937 r. na terenie polskich for-
tyfikacji w rejonie Stotowicze — Torczyce — Skrobowo pracg kontrwy-
wiadowcza sprawowal agent ,,Ryszard Sawan” (prawdziwe imi¢ Boni-
facy Sidorowicz-Wojno). Glownym zadaniem tego ,,dwojkarza” byto
»~rozpracowanie” miejscowych mieszkancow w zwiazku z ewentualna
wspolpracg z wywiadem radzieckim?'.

W lutym 1937 r. szef Oddziatu III Sztabu Gléwnego ptk. dypl. J. Ja-
klicz skierowal do szefa Oddzialu II Sztabu Gtéwnego prosbe o bez-
zwloczne ,,przepracowanie” terenu w porozumieniu z Kierownikiem ro-
bot nr 18 w zwigzku z rozpoczeciem pod Baranowiczami kolejnej fazy
prac fortyfikacyjnych??. Jednak w trakcie wykonania rozporzadzenia nie
wszystko szto wedlug planow. 22 lipca 1937 r. inspektorowi armii gen.
dyw. T. Piskorowi szef fortyfikacji ,,Baranowicze” pptk. M. Rewienski
meldowat:

17CAW, Oddziat IT Sztabu Glownego (dalej - Oddziat IT), sygn. 1.303.4.738. — Do-
ssier Nr. 1222. L. Stachurski.

18 CAW, Oddziat 11, sygn. 1.303.4.776. — Dossier Nr. 1007. — W. Orsa.

1 CAW, Oddziat 1, sygn. 1.303.4.738. — Dossier Nr. 1269. A. Mozol.

2 CAW, Oddziat I1, sygn. 1.303.4.776. — Dossier Nr. 1007. — P. Popczenia.

2 CAW, Oddziat IT, sygn. 1.303.4.776. — Dossier Nr. 1273. — B. Sidorowicz-Wojno.

2 CAW, GISZ, sygn. 1.302.4.2112. — Ochrona prac specjalnych w rejonie Barano-
wicz.
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Melduje, ze dotychczas rozkaz Pana Szefa Sztabu Glownego z dnia
5.10.1936 r. ,,Wytyczne o ochronie prac specjalnych w rejonie Barano-
wicz” nie zostal wprowadzony w zycie, a mianowicie, nie zostali wysie-
dleni z rejonu budowli fortyfikacyjnych osobnicy, wymienieni w rozdz. I11.
Pkt. 2 oraz nie zostaty wydane przez panstwowe wtadze administracyjne
zarzadzenia dotyczace szeregu obostrzen i rygorow co do zachowania sig¢
ludnosci w strefie bezpieczenstwa (rozdz. I11. pkt.1.), poniewaz panstwowe
wladze administracyjne nie otrzymaly dotychczas odno$nych rozporza-
dzen wykonawczych. [...] Wobec waznosci prowadzonych prac i wobec
niemozno$ci w warunkach obecnych zabezpieczenia ochrony tajemnicy
wojskowej w mysli rozkazu Pana Szefa Sztabu Glownego, prosz¢ Pana
Generata o spowodowanie: wprowadzenie w zycie rozkazu Pana Szefa
Sztabu Glownego; rozszerzenie pasa granicznego na podstawie Dz. U.R.P.
Nr. 11/37 poz. 83 na powiaty: baranowicki, nowogrodzki, stonimski i ko-
sowski; wydanie zakazu Aeroklubom R.P. L.O.P.P., pulkom lotniczym itp.
odbywania lotow nad wspomnianymi wyzej powiatami?,

Jednak problemy pozostaty. W pis$mie Samodzielnego Referatu Infor-
macyjnego Dowodztwa Okrggu Korpusu nr IX do Szefa Sztabu Glow-
nego zaznaczono:

Ostatnimi czasy zdarzajg si¢ coraz czgsciej przeloty samolotow Wojska
Polskiego ponad terenem prac specjalnych, prowadzonych w rejonie Ba-
ranowicz. O projektowanych przelotach nie jest powiadamiane uprzednio
ani Dowddztwo OK IX, ani Kierownictwo Robo6t Specjalnych w Barano-
wiczach. Prosz¢ o wydanie zakazu aeroklubom R.P., LOPP i jednostkom
lotniczym odbywania lotéw nad terenem prac specjalnych?,

We wrzesniu 1937 r. Szef Oddziatu III Sztabu Gtéwnego pik. J. Ja-
klicz informowat inspektora armii gen. dyw. T. Piskora, ze rozkaz w spra-
wie ochrony tajemnicy wojskowej przy pracach fortyfikacyjnych w Ba-
ranowiczach nie mogt by¢ w calej rozcigglosci wykonany, bo nastapito

B CAW, GISZ, sygn. 1.302.4.2112. — Ochrona tajemnicy wojskowej przy pracach
fortyfikacyjnych.

#CAW, GISZ, sygn. 1.302.4.2112. — Ochrona prac specjalnych w rejonie Barano-
wicz.
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opdznienie w zatatwieniu wydania zarzadzen przez Ministerstwo Spraw
Wewngetrznych w zwiazku z ustawa Prezydenta Rzeczypospolitej z dn.
23.12.1927 r. o granicach Panstwa. W pismie ptk. J. Jaklicza do generata
T. Piskora zaznaczono:

Obecnie Ministerstwo Spraw Wojskowych przestato ponownie Zadania
Szefa Sztabu Gléwnego do Ministerstwa Spraw Wewngtrznych i w naj-
blizszym czasie wyjda odpowiednie zarzadzenia. W zadaniach tych Szef
Sztabu Glownego postawit wniosek co do rozszerzenia pasa granicznego
na powiaty baranowicki i nowogrodzki i te zadania sa uwzglednione. Co
si¢ tyczy powiatu stonimskiego, to ustawowo nie mozna go wiaczy¢ do
pasa granicznego, a tym samym wprowadzi¢ odpowiednich rygorow, gdyz
jest to powiat trzeciej linii. Wlaczenie powiatu kosowskiego i szczuczyn-
skiego bez powiatu stonimskiego nie rozwigzuje sprawy Dolnej Szczary.
W zwiazku z powyzszym Sztab Glowny szuka rozwigzania na innej dro-
dze. Wniosek konkretny przedstawi¢ Panu Generalowi do zatwierdzenia.
W sprawie przelotu ptatowcow cywilnych Szef Sztabu Gtownego zwrocit
si¢ juz przez M.S. Wojsk. do odpowiednich wtadz?.

Oprocz opisanych wyzej zagrozen dla zachowania tajemnicy na te-
renie prac fortyfikacyjnych pod Baranowiczami byly i inne czynniki,
wywierajace wpltyw na rozpowszechnienie informacji o budownictwie
schronow bojowych przy granicy ze Zwigzkiem Radzieckim. W pi§mie
do I oficera Sztabu Inspektora Armii gen. dyw. T. Piskora od 20 listopada
1937 r. Szef fortyfikacji Baranowicze pplk. M. Rewienski zaznaczal:

Wedhig oswiadczenia Kierownika Ekspozytury Samodzielnego Referatu
Informacyjnego przy D.O.K. IX w Baranowiczach, pomimo kilkakrot-
nych wystapien do Pana Wojewody Nowogrodzkiego, nie zostata dotad
zalatwiona sprawa wstrzymania wydawania nowych oraz cofnigcia sta-
rych zezwolen na polowania, potéw ryb oraz handel domokrazny na tere-
nie robot specjalnych tutejszego Szefostwa. Na terenie robot specjalnych
istnieja liczne kotka mysliwskie, nad dziatalnoscig ktorych i ich sktadem
osobowym ani tutejsze Szefostwo, ani Referat informacyjny nie majg zad-

3 CAW, GISZ, sygn. 1.302.4.2112. — Ochrona tajemnicy wojskowej przy pracach
fortyfikacyjnych w Baranowiczach.
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nej kontroli. W zwigzku z powyzszym prosz¢ Pana Putkownika o spo-
wodowanie wydania przez wladze centralne zarzadzenia zmierzajacego
do zakazania na terenach robot specjalnych polowan, polowu ryb oraz
handlu domokraznego, wzglednie, gdyby takie zarzadzenie bylo niemoz-
liwe ze wzgledow administracyjnych, o ograniczenie tych czynnosci przez
konieczno$¢ posiadania przepustki, wydanej przez Szefa Fortyfikacji Ba-
ranowicze na wniosek Ekspozytury Samodzielnego Referatu Informacyj-
nego?.

Jednak sytuacja nie zmieniala si¢ na lepsze. Rejon prac fortyfikacyj-
nych pod Baranowiczami byt terenem, gdzie znajdowalo si¢ sporo wsi
oraz miasteczek, co powodowato duzy ruch ludno$ci. Sami Baranowi-
cze byli powaznym punktem, przez ktory przechodzito sporo strategicz-
nych drég oraz szlakoéw co powodowato obecnosé roznych kategorii
oso6b na terenie. W korespondencji do Inspektora Saperow nowy Szef
Fortyfikacji Baranowicze major Jan Prochanski zaznaczat:

Melduje Panu Generalowi, ze dotychczasowe doswiadczenia wykazaly
bardzo duze trudnosci przy zabezpieczeniu ochrony tajemnic wojskowych
na terenie prac specjalnych w rejonie Baranowicz. Swobodny ruch ludno-
$ci cywilnej w rejonie umocnien obronnych (handel domokrazny, obozo-
wanie band cyganow, zamieszkiwanie obcokrajowcow, myslistwo) pozba-
wiony moznos$ci ograniczen ze strony wtadz administracyjnych dla braku
odnos$nych zarzadzen wiladz centralnych uniemozliwia kontrolg¢ osob
przebywajacych na tych terenach. W zwigzku z powyzszym uwazatbym
za wskazane poczynienie krokéw u odno$nych wiadz centralnych celem
wprowadzenia w zycie na terenie prac fortyfikacyjnych ograniczen, sto-
sowanych na obszarach warownych wzglednie rejonach umocnionych?’.

Pod koniec listopada 1938 r. Inspektor Armii gen. dyw. T. Piskor
zaznaczal, ze 1lo$¢ afer szpiegowskich na terenie prac fortyfikacyjnych
w rejonie Baranowicz zmalata co bylo zwigzane ze wzmocnieniem

% CAW, GISZ, sygn. 1.302.4.2112. — Ochrona tajemnicy na terenie robot specjal-
nych.

2T CAW, GISZ, sygn. 1.302.4.2123. — Ochrona prac specjalnych w rejonie Bara-
nowicz.
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ochrony tych prac. Gen. dyw. T. Piskor w pismie do szefa Sztabu Gtow-
nego oraz dowddcy Korpusu Ochrony Pogranicza zaznaczal:

Nie sadze, by wywiad sowiecki zaprzestat interesowac si¢ przedstawiaja-
cym duze znaczenie odcinkiem Baranowicz. Mala ilo§¢ wykrytych i zli-
kwidowanych afer szpiegowskich w tym rejonie czesciowo jest spowodo-
wana niedostateczng, moim zdaniem, ochrong prac specjalnych w rejonie
Baranowicz, tak pod wzgledem ochrony zewngtrznej, jak tez i srodkow
finansowych przeznaczonych na kontrwywiad?®.

Wiosng 1939 r. 20 dywizja piechoty z Baranowicz zostata przerzu-
cona na potnoc I Rzeczypospolitej, pod Mlawe. Schrony bojowe pod
Baranowiczami pozostaty ,,bez gospodarza”. 21.04.1939 r. w pismie do
I oficera Sztabu inspektora armii gen. dyw. T. Piskora Szef Fortyfikacji
Baranowicze major J. Levittoux meldowat:

Melduje, ze w zwiazku z odej$ciem z Baranowicz 20 D.P., odszedt rowno-
czeénie Pluton Zandarmerii ktorego zadaniem byto, miedzy innymi, patro-
lowanie odcinka robot tut. Kierownictwa Robot i Szefostwa Fortyfikacji.
Na miejscu w Baranowiczach pozostat czasowy Posterunek Zandarmerii
o0 bardzo malym stanie ludzi, ktory nie jest w moznos$ci przeprowadzania
kontroli odcinka, wskutek czego moze zajs¢ wypadek wgladu, w juz wy-
konane prace, niepozadanych czynnikoéw. Ze wzgledu na to, prosz¢ Pana
Putkownika o spowodowanie poprawy tego stanu®.

Generat T. Piskor skierowal t¢ informacj¢ do szefa Sztabu Glow-
nego, zaznaczajac:

Przewidywane przez pluton zandarmerii Baranowicze patrolowanie re-
jonu fortyfikacyjnego zostato zaniechane, poniewaz pluton ten odchodzac
pozostawil jedynie znikomg ilo$¢ szeregowych, niezbgdnych dla stuzby
Ww garnizonie. Stan ten moze w znacznym stopniu ulatwi¢ prace wywiadu
obcego, wobec czego prosze Pana Generata o spowodowanie powigksze-
nia ilosci szeregowych w plutonie zandarmerii, pozostatym w Baranowi-

BCAW, GISZ, sygn. 1.302.4.2123. — Ochrona prac specjalnych w rejonie Barano-
wicz. Zwigkszenie srodkow na kontrwywiad.
¥ CAW, GISZ, sygn. 1.302.4.2137. — Patrolowanie odcinka. Interwencja.
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czach o co najmniej 10-ciu, z przeznaczeniem do patrolowania pozycji
rejonu Baranowicze®.

Niestety, nawet 10 zandarméw nie moglo zorganizowaé dobrej
ochrony linii polskich umocnien pod Baranowiczami, ktéra sktadata
si¢ z ponad 300 schronéw bojowych. Dlatego znaczacg role w sprawie
ochrony polskich fortyfikacji pod Baranowiczami wiosng—latem 1939 r.
odgrywaty Junackie Hufce Pracy (dalej — JHP), ktore oprocz tego wy-
konywatly prace zwigzane z montazem przeszkdd z drutu kolczastego na
linii umocnien statych wzdluz Szczary. Na czym polegala praca juna-
kéw z JHP pod Baranowiczami w przededniu drugiej wojny Swiatowej?
O tym czytamy we wspomnieniach A. Kowalewskiego.

Siedem wielkich namiotow z prostymi, drewnianymi pryczami, rozbitych
na malym wzgorzu, w cieniu bialych brzéz, w poblizu rzeki leniwie pty-
nacej wsrod moczarow, stanowito kwatere kompanii JHP, liczacej 110 ju-
nakéw, w tym 40 z cenzusem, przybytych z Polski Zachodniej. W sktad
kadry dowddczej wehodzili: dowodca kompanii kpt. Czaja, dwdch pod-
porucznikdéw, w tym wychowawca ppor. Mioduszewski, szef kompanii st.
sierzant Jabczynski, kilku podoficerow — ,,morowych chtopow”; ich pieczy
byta oddana cata bra¢ junacka. Zwierzchnictwo nad kompanig sprawowat
mjr Lachowicz — dowddca 5. Batalionu JHP, stacjonujacy w miejscowosci
Dubiszcze, oddalonej okoto 9 km od Hotdowicz. [...] Z zapalem stawiali-
$my zasieki z drutu kolczastego przed betonowymi schronami pobudowa-
nymi wzdhiz rzeki Szczary, a przeznaczonymi na stanowiska karabinow
maszynowych i dzialek przeciwpancernych, Stanowity one trwata, trudna
do zniszczenia zaporg¢ obronna, poniewaz ich grube prety zelazne byly
osadzane w glebokich fundamentach betonowych. Budowali$my umoc-
nienia wschodniej granicy naszej ojczyzny. [...] W koncowych dniach
sierpnia wychowawca, ppor. Mioduszewski, opowiadal nam w ramach
wieczornych pogadanek o schwytanych w ostatnich dniach agentach so-
wieckich, przekradajacych si¢ potajemnie przez granicg wschodnig na-
szego panstwa. Ich celem bylo organizowanie agitacji komunistycznej,
sianie niepokoju przez wzbudzanie wasni narodowosciowych. Fakty te

N Tbidem.
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$wiadczyly o wrogim nastawieniu ZSRR do panstwa i narodu polskiego.
Kadra dowodcza kompanii, méwiac o tych niebezpiecznych zjawiskach,
wyrabiala w nas poczucie czujnosci i odpowiedzialng postawe patrio-
tyczng w postgpowaniu na co dzien®!.

Niestety, we wrze$niu 1939 r. polskie umocnienia pod Barano-
wiczami nie zostaly obsadzone przez jednostki Wojska Polskiego.
W Dzienniku dzialan bojowych frontu Bialoruskiego we wrzesniu 1939
roku napisano:

Dzierzynska grupa konno-zmechanizowana. [...] Dowodztwo grupy przed
rozpoczgciem dziatan bojowych wiedziato, ze na linii granicy Polacy nie
mogg stworzy¢ powaznego oporu, ale dalej w Baranowickim Rejonie
Umocnionym oczekiwano na zorganizowany opOr ogniowy nieprzyja-
ciela. Decyzja Rady Wojennej Grupy przedstawiona w rozkazie bojowym
Nr. 01 — wykona¢ uderzenie 6 KK w kierunku Opieczki, Turzec, Koreli-
cze i 15 Kpanc w kierunku Howiezna, Ociewice, Ostaszyn wynikata nie
tylko z warunkow terenowych, najbardziej sprzyjajacych ruchowi konnicy
i czotgow, ale takze z mozliwosci uderzenia i zdobycia Baranowickiego
Rejonu Umocnionego obejsciem z pdtnocy przez konnicg i uderzeniem
czolgdéw na odcinku Ostaszyn, Skrobowo, Gorne. Zdobycie Baranowic-
kiego Rejonu Umocnionego zaplanowano poprzez jednoczesne uderzenie
6 KK i 15 Kpanc z dwoch kierunkéw. Wyborowi kierunkéw sprzyjaty bez-
wzglednie warunki terenowe. Wybdr kierunkéw uderzenia prowadzono
takze z uwzglednieniem gestosci punktow ogniowych znajdujacych sie
w oddzielnych odcinkach Baranowickiego Rejonu Umocnionego. Kie-
runki 6 KK jak i 15 KPanc przechodzity wzdtuz péinocnego odcinka Ba-
ranowickiego Rejonu Umocnionego, gérnego biegu rzeki Szczara, wzdtuz
odcinka najbardziej odpowiadajacego pod wzgledem warunkéow tereno-
wych. W rozkazie Nr. 01 postawiono zadania na pierwszy dzien walki
i dlatego nie wida¢ w nim zamiaru dowddcy w odniesieniu si¢ do sposobu
opanowania najbardziej nasyconego pod wzgledem punktéw ogniowych
odcinka Baranowickiego Rejonu Umocnionego Kotdyczewo-Stotowicze
(pod warunkiem gdyby Polacy zdecydowali broni¢ Rejon Umocniony tak
jak przywidywato dowodztwo Grupy Konno-Zmechanizowanej), albo

31 A. Kowalewski, Bylem ochotnikiem SGO ,, Polesie” — 1939, Poznan 1999, s. 9-17.
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obejsciem od tylu oddziatow 6 KK i 15 Kpanc lub 5 KS, 13 DS 121 Bpanc,
ktore przerwaly si¢ na tyly, lub wspoélnie z wykorzystaniem jednych i dru-
gich oddziatow. Rozkaz bojowy Nr. 02 tego zamiaru dowddztwa nie ujaw-
nia i dopiero w czasie natarcia 17.09. wyjasnilo si¢, ze Baranowicki Rejon
Umocniony nie jest broniony przez nikogo, wobec czego zaj¢to go bez
boju®.

17 wrzesnia 1939 r. jednostki Armii Czerwonej zajely Baranowicze.
W 1940 r. specjalisci radzieccy przeprowadzili badanie polskich umoc-
nien pod Baranowiczami i ich inwentaryzacje. Niestety to, co tak dlugo
szykowano na wypadek wojny z ZSRR, w trakcie konfliktu nie odegrato
zadnej roli.
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Keep it a secret. The action of the Polish counterintelligence services
in the area of fortification works near Baranavichy in the 1930-s

The Baranavichy fortified area was one of the most powerful Polish border fortifications
in the 1930-s. It consisted of both old German, modernized by Polish sappers, long-
term fortifications, and new, Polish pillboxes of the different types. Fortifications near
Baranavichy aroused interest from the side of the Soviet intelligence service. In turn,
the Polish counterintelligence agencies sought to prevent the leakage of information
on this issue.

Keywords:Baranavichy fortified area, the Polish-Soviet border in Belarus; Baranavichy;
the intelligence war



