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Wiadimir Propp i ksiazki
(na podstawie Dziennika starosci. 1962-196...
oraz listéw do Wiktora Szabunina)"

Na podstawie analizy Dziennika starosci oraz listow Wiadimira Proppa do przyjaciela,
Wiktora Szabunina, w artykule podjeta zostata proba okreslenia nie tylko kregu lektur
uczonego, ale takze omowienia jego strategii czytania i oceniania ksigzek. Propp pisze
onich w najrozmaitszy sposéb: od niewielkiej, lakonicznej wzmianki, poprzez krétka, lecz
tresciwg notatke, po dos¢ obszerne quasi-eseistyczne wypowiedzi. W analizowanych
tekstach sg uwagi o liryce Puszkina oraz $lady lektury poezji aleksandryjskiej, czyta Propp
rowniez Poetyke Arystotelesa, powiesci Zoli, Lermontowa, Dickensa, Mamina-Sibiriaka,
roznego rodzaju egodokumenty, opracowania z zakresu historii sztuki i architektury
oraz historii Rosji. Jego wybory dalekie sg od jakiej$ systematycznosci. Siega zaréwno
po teksty, ktére majg dla niego ,kontemplacyjng i delektacyjng trwatos¢” (okreslenie
Barthesa), jak i po takie, ktdre poruszajg go swa szczeroscig i autentyzmem oraz te,
ktére wpisujg sie w krag jego wysublimowanych zainteresowan. Postrzegany jest jako
koneser i mitosnik ksigzek.

Stowa kluczowe: Whadimir Propp, dziennik, korespondencja, ksigzki, preferencje
czytelnicze

* Artykut jest zmieniong i rozszerzong wersja tekstu napisanego do tomu jubile-
uszowego przygotowanego dla Pani Profesor Ireny Fijatkowskiej-Janiak z Uniwersy-
tetu Gdanskiego.
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W opublikowanej w 2002 roku przez petersburskie wydawnictwo
»Aletieja” ksigzce Heuzeecmuwiii B. A. IIponn' wéréd wielu interesu-
jacych materialow? znalazt si¢ takze prowadzony przez Wiadimira
Proppa w latach 1962—-1970 dziennik oraz 182 listy, wysylane przez
niego w okresie od grudnia 1953 do sierpnia 1970 roku do przyjaciela,
Wiktora Szabunina®.

Pierwsze teksty obu egodokumentow powstaja, gdy uczony jest juz
dojrzatym cztowiekiem, profesorem Uniwersytetu Leningradzkiego, au-
torem takich fundamentalnych prac folklorystycznych jak Mopgonozus
ckazxku (1928) czy Hcmopuueckue xopHnu eonusebnoii ckasku (1946).
Ostatnie linijki w diariuszu, nazwanym przez autora [Jrnegrux cmapocmu.
1962—-196..., napisane zostang niespetna miesiac, a ostatni list do Szabu-
nina dwanascie dni przed $miercig ich autora. Ma on wowczas siedem-
dziesiat pie¢ lat, jest emerytem, ktéry w wolnym od obowigzkéw uni-
wersyteckich czasie oddaje si¢ swoim pasjom: muzykowaniu, czytaniu,
fotografowaniu, a takze pracy naukowej, ktorej nigdy nie zarzucit.

W /[nesnuxe cmapocmu dominujg przemyslenia odnoszace si¢ do
poczucia spelnienia w zyciu, stowa bedace wyrazem stoickiej akceptacji
rzeczywistosci, refleksje zwiazane z emocjami, towarzyszacymi Prop-
powi podczas kontemplacji dziet sztuki. W listach wiecej jest uwag, beg-
dacych reakcja na konkretne wydarzenia, zwigzanych z pracg uczonego,
a takze z jego zyciem rodzinnym, sytuacja mieszkaniowa oraz — zwlasz-
cza w latach ostatnich — problemami zdrowotnymi.

Oba dokumenty powstawaty w przestrzeni zgrzebnej sowieckiej co-
dziennosci, sg jednak tekstami niezwykle barwnymi, bo noszacymi sy-
gnature niezwyklej osobowosci ich autora, cztowieka, ktorego ,,inno$¢”
byta dla otoczenia zauwazalna i znalazta po latach swoj wyraz w tytule,

' Heuseecmuuiti B. A. Ilponn. Hayunoe uz0anue, TNPEANUCIOBHE, COCTaBICHHE
A. MaprerHoBo#, Carkt-IleTepOypr 2002.

2Sa to wspomnienia o Proppie szesnastu jego kolegdw uniwersyteckich i uczniow
(Ludmity Jezuitowej, Wiktora Kriwulina i in), kilkanascie fotografii, nieukonczona
powies¢ autobiograficzna /[peso ocusznu 1 wiersze w jezyku niemieckim.

3Wiktor Szabunin — przyjaciel Proppa, lekarz wojskowy, malarz amator.
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jaki Olga Grieczyna* nadata swoim wspomnieniom o Proppie —,Henosek
JPYTOi IUBHIIA3AINN ™,

Propp posiada §wiadomos¢ tego, ze dojrzaty wiek wptywa na spo-
sob percepcji 1 hierarchizowania elementow otaczajacej cztowieka rze-
czywistosci. W listach i diariuszu przejawia si¢ jego uwrazliwienie na
wszelkie drobiazgi i okruchy zycia, na pickno $wiata rzadko wczesniej
przez niego dostrzegane i doceniane, a teraz, na staro$¢, kontemplowane
w niezwyklym skupieniu. W przypadku osoby starzejacej si¢, bedacej —
jak ujat to Jean Améry — ,,wiazka czasu lub nawarstwiong masa cza-
sowg’, zmiana percepcji wynika z nabytego przez nig zyciowego do-
swiadczenia. W kilku miejscach dziennika Propp podejmuje temat tego
nowego czy tez ,,innego” postrzegania §wiata: ,,B crapoctu y MeHs fena-
eTcsl 000CTPEHHOE BOCTIPHUATHE M YCUITUBACTCS BICUATIIUTEIHLHOCTD .

Uczony zaczyna ceni¢ przede wszystkim to, co wzbogaca jego zycie
wewnetrzne, co daje mu intelektualng satysfakcje. Zrodtem tego rodzaju
doznan jest sztuka, a takze literatura, ktora posiada moc wprowadzania
g0 w stan intensywnej szczesliwosci, o czym Propp diarysta pisze expli-
cite 20 grudnia 1967 roku: ,Jluteparypa CUIbHa T€M, YTO BBI3HIBACT
OCTpPOE YIYBCTBO CYACTHS. [...] A cHacThe 0ONArOpPaKUBAET, U B 3TOM
3HAYEHHUE JIUTEPATyPbl, KOTOpas AeNaeT Hac CYaCTIAMBBIMU H TEM ITOJbI-
MmaeT Hac” (DZ, 316).

Wiele miejsca zarowno w zapisach dziennikowych, jak i w kore-
spondencji uczonego zajmujg przemyslenia odnoszace si¢ do rozma-
itych tekstow, czytanych z obowiazku lub dla przyjemnosci: publikacji
naukowych rdéznej rangi, utwordw literackich, ego-dokumentow.

4Olga Grieczyna — docent Uniwersytetu Leningradzkiego, folklorystka.

5 0. I'peunna, Yenosex opyeoi yusunuzayuu [w:] Heussecmuwiti B. A. Ilponn...,
s. 459-472.

8J. Améry, O starzeniu si¢. Bunt i rezygnacja. Podnies¢ na siebie reke. Dyskurs
o dobrowolnej smierci, przet. B. Baran, Warszawa 2007, s. 39.

"B. Mpomm, Juesnux cmapocmu, Heuzsecmuouii B. A. Ilponn..., s. 291. Wszyst-
kie kolejne cytaty z dziennika pochodza z tego wydania. Oznaczam je umieszczonym
w nawiasie skrotem DZ i numerem odpowiedniej strony.
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Propp to czytelnik wyjatkowo wymagajacy. Jako filolog czyta ana-
litycznie, ocenia tekst, czgsto polemizuje z jego autorem. W wielu no-
tatkach poczynionych w diariuszu tekst naukowy (monografia, referat,
dysertacja, artykut) pojawia si¢ jako naturalny element warsztatu pracy
uczonego. W tym kontekscie pisze Propp w kilku miejscach o swoich
bibliotecznych zajeciach: o kwerendach, zamawianiu ksigzek w Le-
ningradzkiej Bibliotece Publicznej oraz w Bibliotece Akademii Nauk
ZSRR, sporzadzaniu bibliografii i notatek z lektur, opiniowaniu nadsyta-
nych do recenzowania rozpraw naukowych. Widzimy go pochloni¢tego
czytaniem, znuzonego intensywnoscia tego zajecia, czasem zniecheco-
nego i rozdraznionego z powodu niskiego poziomu naukowego dyser-
tacji, a czasem usatysfakcjonowanego lekturg dobrego tekstu. Struktura
tego rodzaju zapiséw jest podobna: w notkach pojawia si¢ nazwisko
autora, tytut pracy lub okre$lenie jej rodzaju, informacje odnoszace si¢
do samego aktu czytania i charakteryzujgce kondycj¢ czytelnika (cze¢sto
w wymiarze psychosomatycznym) oraz konkluzja oceniajaca. Kolej-
no$¢ tych elementdw nie jest stata. Oto dwa z wielu podobnych zapisow:

Ipunecna ceoro dokmopckyr ouccepmayuio Kynpuanosa. Om ee becno-
MOWHOCMU HauuHAem 607emb 201064, HAYUHAEMCS HEPEHO-CEPOCUHDbII
npucmyn. Ho s neusmenno nobesen u 000p, ubo ona xopoulas HceHuuHda.
Tenepv O6yoy uumams ee ouccepmayuio (DZ, 295); Cmamos FO0una [ ...].
C mpydom wumaio u nonumaio. Taocenosecrno, ne gvinykio (DZ, 314).

W kilku listach do Szabunina pisze Propp o przytlaczajacych go

wrecz obowigzkach recenzenckich. Zwigzane z nimi mysli o nawale wy-
czerpujacej pracy bywaja czasem zrodtem nawet pewnych dolegliwosci
somatycznych.
YV mens na cmone u posiie HeCKOIbKO MblCsY CMPAHUY, KOmopwvle Haoo
ompeoaKkmuposanmv, OmMpeyeH3uposams, nposepums u m.o. mo Ka-
KOU-MO KOWMAap, om KOmopozo si He CR0. Y MeHs yoice denaemcs no-
YMu XPOHUHECKUL MUSpeHs®,

8B. Ipomrn, ITepenucka ¢ B. C. Lllabynunvim [W:] Heuseecmuuiti B. A. Ilponn...,
s. 180. Wszystkie kolejne cytaty z listow do Szabunina pochodza z tego wydania.
Oznaczam je umieszczonym w nawiasie skrotem L i numerem odpowiedniej strony.
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W innych listach uczony wspomina z kolei o zadowoleniu, jakie daje
mu praca nad tekstem naukowym, jesli moze pracowaé w skupieniu, bez
pospiechu i presji czasu: ,,5 B Toposie, CHXKY HaJl TEKCTOJIIOTHICCKOH pa-
6otoit (pemakTupyro ckazku AdaHacreBa) ¢ OONBIINM HacTaKICHHEM
(L, 188). Szczegolng satysfakcje odczuwa uczony, kiedy jego redaktor-
ska dziatalnos¢ zostaje doceniona przez autora, ktdorego wysoko ocenia
i szanuje. 13 lipca 1968 roku Propp pisze do przyjaciela:

30ecw, 6 copode, mens oxcuoana euje padocmo. Boosa Epemuna |...]
APUCLANIA MHE MOIbKO YMO BbIUUEOULYIO KHUSY ee MYHCcd — KYPC JeKYUll
no OpesHepycckou iumepamype. A Ovln 0OMeemcmeeHHbiM pedaKmopom
9MOIl KHUSU, HANUCAT Npeduciosue K Hel, u menepb oHa sviuiia. Ha
KHU2e COeNana O4eHb cepoedtas HaOnucb, KOmopas MeHsi 21yO0Ko mpo-
nyna u nopadosana (L, 263).

Odejsécie z uniwersytetu na emeryturg pozwolitlo uczonemu, kto-
rego czas wolny nie byt od tej chwili ograniczony przez $cisle okre-
slone obowigzki naukowe i1 dydaktyczne, na zanurzenie si¢ w Swiecie
sztuki, muzyki i literatury. Propp moze delektowac si¢ teraz wybranymi
ksigzkami, czerpigc przyjemnos¢ nawet z samego aktu czytania. W no-
tatce z 22 grudnia 1967 roku pisze o tym nastepujaco: ,,Ieneps s auTaro.
C ynoeHueM ¥ BHUMATENIbHO, KAK HUKOT/IAa paHblie. PaHbie 3HaM: 5 4u-
Taro, a JIeI0 JICKUT. A Terepb JieNia HeT, sl YUTAI0 BECh, LICIUKOM, BCEH
JYIIOH, KaK YMTaJOCh B JIETCTBE M IOHOCTH, KOIJIa JUIS KHUTU 3a0bIBa-
Joch Bce Ha cBeTe. Unraro 6e3 Beskoit cucremsr” (DZ, 317), a 28 grud-
nia 1967 roku dodaje: ,Yuraro s mo-HoBoMy, He crnema” (DZ, 318).
2 stycznia 1968 roku notuje: ,,IIpogomkato untare 3omst. OTopBaTbes
HEBO3MOXXHO. UHTaro 0 MOJHOTO OXypEHHs, 10 TOJOBHOW Oomu. OT-
pHIBarOCh Ha Toivaca, U CHOBa, M cHoBa” (DZ, 319). 25 kwietnia 1970
roku, w jednym z ostatnich zapisow w dzienniku z przejmujgcg szcze-
roscig wyznaje: ,,Bedepamu nenarts HUUero y)ke He Mory. UnTaro TOIbEKO
nucbMa Yexosa ¢ ynoenuem” (DZ, 332).

Czytanie ,,po nowemu” to swoisty seans duchowy, nasycony emo-
cjami oraz zmyslowymi odczuciami. Czyta Propp namigtnie, z zapa-
migtaniem, cala dusza, do upojenia i odurzenia, tak intensywnie, ze fi-
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zyczne pobudzenie oraz przyjemnos$¢ i rozkosz zrodzone z obcowania
z tekstem przeksztalcaja si¢ chwilami nawet w bol. Emfatyczne okre-
$lenia uzyte przez niego do scharakteryzowania wrazen towarzyszacych
czytaniu, zarejestrowane reakcje i symptomy przypominaja te, przedsta-
wione przez Rolanda Barthes’a w traktacie Przyjemnos¢ tekstu, chocby
w tym fragmencie, w ktérym zastanawia si¢ on nad dwuznaczno$cia
sformutowan ,,przyjemnos¢ tekstu” i ,,tekst przyjemnosci” oraz nad za-
kresem znaczeniowym stowa ,,przyjemno$¢”, ktore kojarzy z euforia,
spelieniem, komfortem oraz stowa ,,rozkosz”, ktére laczy ze wstrza-
sem, zachwianiem, zatratg’.

Z lektury Dziennika starosci oraz listow wynika, ze zmianie ulega
wowczas nie tylko sposob czytania czy tez preferencje czytelnicze
Proppa, ale takze jego podejscie do niektorych ksigzek, przeczytanych
po raz pierwszy przed laty, a teraz czytanych i odczytywanych ponow-
nie. Propp inaczej wigc czyta, inaczej ocenia wybrane do lektury ksigzki,
na inne elementy w ich treéci i strukturze zwraca uwage. Zmiang te uwi-
doczniajg nastepujace fragmenty, ktore daja takze pojecie o kregu jego
czytelniczych wyborow:

29 stycznia 1965 roku: Beuepom wuman Ilywikuna aupuxy nocieonux
nem. [...] A monvko menepwv, 8 cmapocmu, cmai ROHUMAMb €20 CIUXU
o mobsu (DZ, 300); 31 lipca 1967 roku: Yuman s npo3y Jlepmonmosa.
A pannue éewu nioxo 3uar. « Baoumy npouseen Ha MeHst 02poMHOe ne-
yamuenue (panvuie s 3my gewp npesupan). Kaxas yvucmoma u 2nybuna
YyeCcme, KakKue GelUKOLenHble CMPOKU U CIPAHUYbLL, NPU ECell HAUBHO-
cmu u eceli Henpagdonoodoorocmu 3amvicial (L, 256-257); 23 grudnia
1967 roku: 3ona: Ilpocmynox abbama Mype. Panve cuuman ciaboti
sewwio. Cetivac: kaxas cunal (DZ, 317); 2 stycznia 1968 roku: B wono-
cmu s moe wumame Kynpuna, bBynuna u opyeux, celiuac e mo2y, KHuea
BAIUMCA U3 PYK NOCTe 8Mopoll cmparuysl. Jlyuuwe cmompems Ha HebO
(DZ, 319).

R. Barthes, Przyjemnosc tekstu, przet. A. Lewanska, Warszawa 1997, s. 51.
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Przygladajac si¢ lekturom Proppa, nalezy wzia¢ pod uwage specy-
fike 6wczesnej sytuacji rosyjskiego czytelnika, ktory ksiazki do czyta-
nia wybiera¢ mogl sposrod pozycji dopuszczonych przez cenzure do
oficjalnego obiegu, uznanych przez odpowiednie czynniki decyzyjne za
ideologicznie nieszkodliwe dla obywateli sowieckiego panstwa!'®. Oferta
bibliotek byta, w ocenie samego Proppa, niezadowalajaca. 17 lipca 1968
roku w liScie do Szabunina pisat:

U3 Teoezo nucoma s 8udicy, ymo umenue Knue 3anumaem & Teoetl Hcuznu
MHO20 epemenu. Y mensi mooce. 10e Tl ux docmaewv? A 3anucan
6 PauloHHYI0 OUOIUOMEKY, HO mam YOUBUMeNbHO Y0020, 1 nepecmal
myoa xooums (L, 263).

O skapej ofercie ksiggarskiej wspominat uczony w dzienniku. 25 kwiet-
nia 1970 roku relacjonowat:

Hoy [...] 8 «Medxcoynapoonyio kuueyy. Tam cryuatinsiii no0oop xKuue
no uckyccmey. Onu 60 MHOJICECMEE U30AIOMCSL 8 CILABIHCKUX CMPAHAX,
kpome Poccuu. Pycckux nem Hu 0OHOU, KpOMe NIOXOHbKO20 albOOMA NO
Hoeszopooy. A meonenno, mednenno uzyuaio ce noaku, 0iisi cebs HU4e2o
He naxoocy (DZ, 331).

Ksiazki jako dzieta lub okreslony rodzaj dziet bywaja oceniane przez
Proppa-diarystg i Proppa-korespondenta bardzo réznie. Najwyzej ceni
on utwory XIX-wiecznych pisarzy europejskich i rosyjskich (romanty-
koéw, tworcow prozy realistycznej, naturalistow). To im poswigca pelne
uznania pasaze. Niezrdwnanymi mistrzami pozostaja dlan niezmiennie
Gogol, Tolstoj, Czechow. To do ich dziel wielokrotnie powraca, de-
lektujac si¢ wybranymi fragmentami''. Na drugim biegunie umieszcza

190 polityce wydawniczej w czasach sowieckich zob. m.in.: H. Jle6uua, Cosem-
cKast noceonegHocmy: Hopmul U anomanuy. Om 60eHHO20 KOMMYHUSMA K OOTbULOMY
cmumo, MockBa 2015, c. 276-286; JI. benoBuHckuil, DHyurioneduyeckuil cio8apb
ucmopuu cosemckotii nogceonesrou scuznu, Mocksa 2015, c. 279-280.

"W jednym z listow pisze na przykiad: ,ITouemy B UexoBe s JHOOII0 KaKIyIO
CTPOUKY, KaxIyIo ppa3y? 1 3HauuT es10 He BO MHE ¥ HE B TOM, UTO S IPUBEPETHUK.
Toromnst Mory umuTars 1o AeCsATH pa3 U KaXIbIH pa3 Haxoxy repisl” (L, 272).
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uczony teksty wspolczesne. Z analizy diariusza i korespondencji wy-
nika jednoznacznie, ze miat on niezwykle krytyczny stosunek do wspot-
czesnej literatury rosyjskiej, do ,,produktow” realizmu socjalistycznego.
O utworach pisarzy radzieckich wypowiadal si¢ wprawdzie bez iryta-
cji, ale dos¢ sarkastycznie, z duzym dystansem traktujac przejawy ich
ideologicznego ukierunkowania, w ironicznym tonie opisujac efekty
»~dziatan tworczych” poety Michaita Dudina czy tez akcentujac falsz
uwidaczniajacy sie, jego zdaniem, w wykreowanych przez Konstantina
Paustowskiego literackich obrazach rzeczywistosci. W listach do Sza-
bunina konstatowat:

A kax monvko ono [uckycctBo — E. K.| couemaemcs ¢ gpunocogpueti, ono
nepecmaem bvlmbv uckyccmeom. Taxkoe coyuanucmuyeckuil peaiusm, Ko-
MOopblll MeHs 00 MAaKoll CMeneHu He mpoaaem, umo s ayduie 6y0y 08a
yaca 2nsdemsv 8 OKHO, YeM YUmMams POMAH U3 COBPEMEHHOCTI. OM HUX
Y MeHsa bonum 20106a smak munym uepes namuaoyame (L, 194); Ceii-
yac yumaro cmuxu [youna. Pewun, umo naoo «é npoceewjenuy cmamo
¢ gexom HapasHe (Ihywkun). besnaoescno! He npoceemumucs mue.

B mymnoii xns6u monnusi menvkaen,
Illecmvoecsim 2pomos pazopeanocs.
«Cunux pos Ha ceeme He Ovisaemy, —
A mebe oocmany cunux po3!

Ymo 00 meHs, mo mHe curux pos He Haodo. Lllecmvdecsim epomos, komo-

pbie paspeléaiomcsi, MeHs mooice He unmepecytom. Mewnss unmepecyem
xyooorcecmeennoe macmepcmeo (L, 228-229); Cnabas sewyb Jlepmon-
moea 6 MulCAUy pa3 3HAYUMETbHEe 6CeX COBPEMEHHbIX OMOEIAHHbIX
U 3AMUIAHHBIX 8eujel] HAWUX UOeliHbIX NPO3AUKO8, KHUSU KOMOPLIX 6d-
asames y menst uz pyk (L, 257); Huueco nosoeo 8 obnacmu bennempu-
cmuku He yumaio — He npunumaem oywia. [...] Ilpobosan uumamo
Ilaycmoeckozo: on onuceleaem nywKUHCKUe Mecma, Ho 00 mozo ¢as-
WUBO U cycanvro, umo s opocun ¢ 3-i cmpanuywt (L, 260).

Propp jest czytelnikiem wybrednym i ma tego $wiadomosé. 13 lipca
1968 roku pisze o tym wprost w liScie do Szabunina:
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Tt MO2 3amMemumy, YMo HO OMHOWEHUIO K KHU2aM 5 OONbUOT npuge-
peonux. 3auem si 6y0y uumamo nioxue u cpeoHue KHueu, Ko2od max
MHO20 Xopouiux u npesocxoonvix? (L, 262).

Mimo zmeczenia i dolegliwosci fizycznych zwiazanych z wiekiem,
pozostaje Propp do konca swych dni niezwykle aktywny intelektualnie.
Samo czytanie, zaglebianie si¢ w zamknigte w formule jezyka do§wiad-
czenia innych, smakowanie wykreowanych przez pisarzy swiatow, bierna
kontemplacja wytwordéw ludzkiego talentu nie wystarcza badaczowi.
Dzieta, ktore czyta, opatruje wnikliwymi i pelnymi pasji erudycyjnymi
uwagami, inkrustujac nierzadko swoje spostrzezenia cytatami oraz od-
wolaniami do innych, znanych mu utworéw, co osadza jego komentarze
w szerokim kontekscie 1 czyni je przekonujacymi, nawet gdy ich au-
tor polemizuje ze zdaniem uznanych autorytetow czy tez podwaza po-
wszechnie akceptowane opinie i oceny, jak wowczas, gdy pisze o prozie
Emila Zoli (,,Kto ckazan, uto 3oms — Harypamuct? [mynsrit mramm. Bee
HE Tak, Kak B xu3Hu’; DZ, 317), czy wtedy, gdy odnosi si¢ do pogladow
znanego ,,puszkinologa” (,,51 He MOTY IPOXXHTH HEIEIH, He PUKOCHYB-
mmch K [lymkuny. TomameBckuil HuUero B HeM He noHsur”’; DZ, 333)
lub gdy wyraza swoje zdanie na temat Dostojewskiego: ,,5I unraro. Cran
ouyeHb pa3bopuuB, Ha made BeIOOpa HeT, ynuTaro 4to momajio. JJoctoes-
ckuif: «Uyxasi ®eHa 1 My 1oJi KpoBaThio». Kak 310 monumars? Bisoem
1oJ] oHOM KpoBaThio? Miu Tonpko Myx? Tam, Hanpumep, Takas ¢ppasa:
«Kax s BaM Ka)xych Terephb B CBOEM YHHXECHHH, CKAXKHUTE OTKPOBEHHO?»
®y! JlocroeBckoro Booob1e naBHO Henomoonusaw” (L, 272).

Uczony czyta duzo i swego oczytania nie ukrywa. Zardéwno zwy-
kte, jak 1 wyjatkowe sytuacje sa dla niego okazja, by od czasu do czasu
btysna¢ erudycja, przytoczy¢ pasujacy do kontekstu cytat, nawigza¢ do
znanego fragmentu czy tez charakterystycznej sceny jakiego$§ utworu.
Chetnie przywotuje znane mu ze $wiata literackiej fikcji postaci repliki.
Zawierajace tego rodzaju odniesienia wyimki z kilku listéw do przyja-
ciela prezentuja Proppa nie tylko jako znawece literatury, ale takze jako
cztowieka dowcipnego, potrafiacego zachowaé dystans do siebie i do
r6znych okolicznos$ci zyciowych.
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Kaxoe cecoons uucno? Yoeii mens — ne nomnio. [...] He 22-¢ au? Ecnu
cyoums no Ilanare Ne 6, ede nayuenma cnpawiugarom, kaxoe ce2o0Hs
yucno, 4mobsl Y3HAMb, He Coulell iU OH C YMA, MO 5 ABHO YMCMBEHHO
He300pos. Bnpouem, mens smo ne 6ecnoxkoum (L, 218-219); Ilpeo-
cmagwb cebe, ymo nocie moe2o npebvisanusi ¢ Mockee MeHs xomsm
svlbopamsv 6 bepnunckyio Axademuro nayx. Ymo i, ouens xopouio co
CMOPOHLL OEPIUHYEE U OYEHb NOXBANbHO. S Oom 3m020 He CMAaHy HU
ymHee, Hu ayque. Becnomunato cnoea Apuaoner y Yexosa: ,,Ymo nu 2o-
eopume, a 6 mumyie ecmv 4mo-mo obasmenvHoe”, 8ciedcmeue ue2o
oHa evixooum 3a Kua31 Makmycosa. Mne mumynog ne Haoo, oa épso
au smo ocywecmeumcsi. Ilocmompum. Mue u max xopowo (L, 226);
Ilo dopoece ¢ pvika Habpen Ha KHUNCHBLI KUOCK, 20€ HEOHCUOAHHO Osl
camoeo cebs Kynui nepegod ,, I apeanmioa u Illanmaeprosns”, komopulii
nOAHOCMbIO HUKo20a e yuman. |[...| Omkpoin Pabne u cpazy ysuder,
YUMo nepesooUums MO COBEPULEHHO HEBO3MONICHO, XOMs Nepesoo U He-
nnoxou. Ha 00HoU U3 cmpanuy Hapuco8ar KOHMyp OYmuLiKU, a 6Hympu
9MO20 KOHMYpa Heumo 8pode noxeaivl nvbincmey. Mue 3axomenocs
evinumo (L, 212).

Czytajacy Propp bywa rozemocjonowanym, zaciekawionym zawi-
losciami literackiej fabuty koneserem, bywa tez chtodnym analitykiem,
skupionym na ogladzie formy dzieta czy znaczeniu poszczegdlnych
elementow jego struktury. W jego przypadku mozna méwic¢ o przeni-
kaniu si¢ w jednym akcie dwoch sposobow czytania, sposobow, ktore
przywotywany tu wczesniej Barthes scharakteryzowat w Przyjemnosci
tekstu nastepujaco:

pierwszy [sposob czytania — E. K.] zmierza wprost do powiktan aneg-
doty, zaktada cigglosé tekstu i nie uwzglednia zabaw z jezykiem |[...];
druga lektura niczego nie pomija: rozwaza, Ignie do tekstu, czyta, by tak
rzec, przykladnie i w uniesieniu, i w kazdym momencie widzi w tekscie
rozdzielajqcy jezyki asyndeton — a nie anegdote; nie interesuje jej (lo-
giczna) ekstensja, rozwijanie kolejnych prawd, lecz nawarstwianie sig
znaczenia'.

12R. Barthes, Przyjemnosé..., s. 19-20.



Ewa Komisaruk, Wiadimir Propp i ksigzki... 149

Filologiczna wiedza Proppa, jego kompetencje literaturoznawcze
oraz wieloletnie do§wiadczenie jako recenzenta nie mogly nie oddzia-
lywac na sposob odbioru i postrzegania przez niego tekstu. Sam diary-
sta pisze o tym w notatce po$wieconej wrazeniom z lektury powiesci
W matni Zoli, wskazujac na te wlasnie okoliczno$ci jako decydujace o
jego sposobie odczytywania dzieta francuskiego pisarza.

Kownuun 3anannw. Kakoii cmpawnsiii poman. U kaxoti cunvHulil. |...]
Ho 6ec kpumuyusma ceeprum. Idmom poman coenan. CosepuieHHO co-
3HamenvHo. Bce paccuumarno. A m.x. s cneyuanucm-iumepamyposeo,
UBYNABUULL 3AKOHBI KOMHO3UYUU, 51 BUIICY, KAK POMAH CKOMNOHOBAH.
C b6onvuum uckyccmseom u npagoonododuem (DZ, 320).

Miejsce wyjatkowe wsrod notatek ukazujacych Proppa jako czy-
telnika obdarzonego kompetencjami filologa zajmuje w dzienniku ob-
szerny zapis z 31 stycznia 1965 roku. Uczony dokonuje w nim ana-
lizy trzech wersji ballady Puszkina Biedny rycerz (Beouwitl pviyapy).
Skrupulatna lektura poszczegélnych wersji czternastu strof, refleksja
nad wprowadzanymi przez poet¢ zmianami, namyst nad ich celowo$cia
i efektywnoscig pochtaniajg go catkowicie. W trakcie realizacji wyzna-
czonego sobie dla wiasnej czytelniczej satysfakcji zadania wyluskuje
roznice, ocenia Puszkinowskie poprawki jako gtebokie, celne, udane,
wzmacniajgce znaczenie lub tez jako nieprzekonujace, niedobre, niezro-
zumiale, naruszajace rytmike utworu, niegodne talentu Puszkina. Prze-
prowadzona analiza uwidacznia zarliwos$¢, pasje i erudycje diarysty, ale
takze jego nieskrywang pokore wobec tekstu, gdy przyznaje czasem, ze
nie rozumie sensu wprowadzonej przez poete zmiany czy tez znaczenia
jakiegos$ pojedynczego detalu. Zwienczeniem jego refleksji jest naste-
pujaca konkluzja: ,,[TymkwH BCloAy TOAUYEPKUBACT STOT BHEIICPKOBHEIH
XapakTep, BHEPEIUTHO3HBIN XapakTep jaro0Bu peinaps” (DZ, 305). Wy-
artykulowanie tego wniosku nie oznacza jednak zakonczenia aktywno-
$ci czytajacego, zmniejszenia pragnienia dotarcia do sedna znaczenia
tekstu, do intencji autora. 4 lutego 1965 roku Propp informuje: ,,Beue-
pom cujen Haja heonvim puiyapem. Bee Haunnaro noanmars” (DZ, 306),
a 5 lutego dodaje: ,,byny nponomxars Ilymknna” (DZ, 306).
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Lektura notatek poswigconych tekstowi Biednego rycerza, notatek,
ktére miaty by¢ zapewne materiatem bazowym, punktem wyjscia do
dalszych rozwazan, uzmystawia czytelnikowi diariusza jeszcze jedna
rzecz: ot6z w przypadku filologa czytanie staje si¢ czgsto wstegpem do
pisania o czytaniu'. Jest tak takze w przypadku innych lektur: czytaniu
powiesci Zoli towarzyszy przeciez pisanie o czytaniu Zoli.

Powiesci Francuza wcigz pozostaja dla Proppa zywe, fascynujace.
Wydaje sig, jakby dojrzewajac i starzejac si¢ razem ze swoim czytel-
nikiem, przeobrazaly si¢, a uplywajacy czas tylko je wzbogacat, od-
staniajac przed odbiorca wcigz nowe ich walory'. Diarysta ceni je za
przekonujace wielka sita wyrazu obrazy zycia codziennego w epoce
Napoleona III, za drobiazgowo$¢ i skrupulatno$¢ w opisie ludzkich za-
chowan, przyzwyczajen, stabosci i skrajnych emocji bohaterow, a takze
za wyraziécie przedstawione paryskie ulice, sklepy, targowiska, domy
czy zaktady rzemieslnicze.

Barthes w Przyjemnosci tekstu pisat o pewnym rodzaju czytelnikow
(do ktorego zaliczal samego siebie) ,,czerpigcych rozkosz ze szczego6l-
nego teatru: nie teatru wielkosci, lecz teatru przecigtnosci”'®. Propp czy-
tajacy Zole jest takim wtasnie czytelnikiem. W komentarzach, ktorymi
opatruje poszczeg6lne utwory, w jego opiniach na temat oddzielnych
scen czy konkretnych postaci uwidacznia si¢ to, co Barthes nazywat
fantazmatycznym upodobaniem rzeczywisto$ci”. Nie znajdziemy
w spostrzezeniach Proppa dywagacji odnoszacych si¢ do ideologii na-
turalizmu, do deterministycznej koncepcji dziedzicznosci czy wpltywu
srodowiska na ksztattowanie si¢ osobowosci czlowieka. Sg za to uwagi
o przebiegu fabuly, kreacjach postaci, ich wyborach, dziataniach i reak-
cjach.

BR. Koziotek, Szeregowy pracownik nauki o literaturze o sobie samym, jezyku
i wielkim cmentarzu literatury, ,,Teksty Drugie” 2006, nr 6, s. 194.

4 Jean Claude Carriére uwaza, ze sg to cechy kazdego wielkiego dzieta. Zob.
J.-C. Carriere, U. Eco, Nie mysl, ze ksigzki znikng, wywiad przeprowadzit J.-P. de
Tonnac, przet. J. Kortas, Warszawa 2009, s. 134.

ISR. Barthes, Przyjemnosc..., s. 23.
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Diarysta, zafascynowany powieSciopisarstwem Zoli, swe uzna-
nie dla mistrzostwa Francuza wyraza wprost, kiedy konstatuje, ze ten
przedstawia rozne strony rzeczywistosci ze smakiem i znajomoscia rze-
czy, z duzym mistrzostwem i prawdopodobienstwem, bardzo wiarygod-
nie. W swoim uznaniu nie jest jednak bezkrytyczny. Odnotowuje takze
potknigcia, wytyka niedoskonatos$ci, zauwaza braki, cho¢by wtedy, gdy
pisze:

3ona 3nauumenen, unmepecen, OYUHO MATAHMAUE, HO Y HE2O Hem M-
mpa. Eeo nopnocpagua cmewina u 4acmo co8epuieHHO HeyMecmHd
(DZ, 318).

Podobne strategie czytania i podobne kryteria warto§ciowania sto-
suje Propp, oceniajac takze inne swoje ulubione dzieta, na przyktad
powiesci Charlesa Dickensa czy Dmitrija Mamin-Sibiriaka. Podziwia
stworzone przez pisarzy wizje §wiata realnego, zachwyca si¢ petno-
krwistymi, wiarygodnymi charakterologicznie postaciami, delektuje
si¢ sugestywnym stylem, wybaczajac rownoczesnie twoércom pewne
stabosci.

Tot yumaewsw lioco, a s JJuxkenca (O. Teucr, [loBecTs 0 IBYyX TOpO-
nax). becnpepuieno gocxuwarocs. booice, kaxk xopouto u cunvro! Cma-
PUKY JJUKKEHCY MONCHO Koe-4mo Npocmums (HAUSHOCMb, CeHMUMEH-
ManbHOCMY), UHaye Mbl He noumem e2o cmuis. Auenus u Ppanyus
nepeo peeonoyuel Uz00padxtceHvl U ONUCAHBL NPEe8OCX00HO. Bzamue
bacmunuu npocmo suouwn (L, 247); Yumaro 6ernempucmuxy — lpu-
BaJIOBCKHE MULTHOHBI Mamun-Cubupsxa. A e2o 8oobwe nmobnio 3a
Hab0amenbHoOCmb, 3HaHUue ObImd, OMOP, XOMS, KOHEUHO, eCMb C80U
Hedocmamxu. [...] Ho ecmb npesocxoonvle mecma, u s npoooaicaro
yumamov. Imo — Ha oave. A 8 copode moiu nobumvlil Juxkenc, eoe
mosice MHO20 OelCmEYIWUX iUy, HO 6Ce COBEPULEHHO PA3Hble, OHU
RIACMUYHBL, BOCXUWAIOM U 3ANOMUHAIOMCSL cpa3y camu cobou. JJux-
xenc oaem cuacmoe (L, 262); Yumaio (ouensv meonenno) Mamurna-Cu-
oupsika. Tam, 20e on gvl0yMblaem 11000BHbIE UNU cemeliible OpaMbl,
oH ckyyen. Ho mam, 20e on onucvigaem euoenHoe u civiuianHoe, oH
npocmo eenuxonenen, nepsoxaaccen. A npouen boiupb,, Ouepku Be-
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CEHHETro cIuiaBa 1o peke Yycosoi. Kakue ntoou, kaxue munvt! Omua-
sAHHble, beccmpauitbie, U eMecme NbAHUYbL, 60m Kmo 3Han Poccurwo!
A3vik KonopumHetiwiuii, 06beKMUBHOCMb NOIHAS, OH 8CeX NOHUMAem
u Huxozo He ocyscoaem. Kruuoicky ezco uzbpanuvix npoussedeHul
(620 cmp.) st kynun y 6ykunucma 3a I (0onu) pybnv! Bom kax eco y nac
yeusm! (L, 266-267).

Z cala pewnosciag mozna stwierdzi¢, ze Propp ceni przede wszystkim
dzietla realistyczne, przekonujace silg wyrazu i plastycznoscig w opisie
detalu. Ale to nie mimetyczne odzwierciedlenie rzeczywistos$ci jest dla
niego w literaturze najwazniejsze. 27 lipca 1958 roku w liscie do Sza-
bunina wyznaje:

Moe credo — uyecmeennoe socnpusmue mupa. A ck6osb He2o — yMeHbe
suUdemb Mo, YMo KpPOemcst 3 8euwiamit, M. e. yMeHue «nposudems». Imo
u 0enaem XyO0dcHUK u nucamensv. Ilosmomy 5 1060 mex nucamenet,
KOMOpble ONUCHIBAION PeaibHOCTb, d CK803b MU ONUCAHUSL mebe Om-
Kpbleaemcest «Mup uHouy, Ho He mup Mamuna-Cubupsxa u unvix, a Ye-
xosa, unu Toncmoeo, unu Penuna (L, 194).

Dla Proppa wazne i znaczace sg te dzieta, ktore posiadajag moc jako-
sciowego oddzialywania na podmiot, uwalniania w nim sensualistycz-
nych wrazen i metafizycznych przeczu¢. Sa one zréodtem zmystowo po-
jetego doswiadczenia, posredniczg w intuicyjnym dotarciu do jakiego$
uniwersalnego sedna, istoty rzeczy, podstawowego sensu. Poszukiwanie
i przezywanie uwznio$lajacych emocji staje si¢ immanentng, egzysten-
cjalng potrzeba uczonego. Wysitek odczytywania sensu, znaczenia czy
znaczen obecnych w artefaktach, w dziatach literackich czy w rytuatach
religijnych wzbogaca go, daje mu tez — oprocz intelektualnej satysfak-
cji — $wiadomos¢ przynaleznosci do wyzszego porzadku bytu, odstania
warto$ci, ktore nie sg oczywiste dla innych'®,

16Pisz¢ o tym szerzej w innym miejscu, zob. E. Komisaruk, W kregu wartosci Wia-
dimira Proppa (na materiale [Jueenuxa cmapocmu. 1962—196... i listow do Wiktora
Szabunina) [w:] Revitalizace hodnot: uméni a literatura III. Tymova monografie, red.
J. Dohnal, Brno 2017 (w druku).
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Czytelnik Propp przywotuje w diariuszu i listach do przyjaciela tytuty
roéznych tekstow, ktore go zajmuja. Pisze o nich w najrozmaitszy sposob:
od niewielkiej, lakonicznej wzmianki, poprzez krotka, lecz tre§ciwa no-
tatke, po do$¢ obszerne quasi-eseistyczne wypowiedzi. W dzienniku sa
uwagi o liryce Puszkina oraz $lady lektury poezji aleksandryjskiej, czyta
Propp rowniez Poetyke Arystotelesa, powiesci (oprocz Zoli takze Ler-
montowa, Dickensa, Mamina-Sibiriaka), ego-dokumenty (wspomnienia
Anny Dostojewskiej oraz niemieckiego malarza Adriana Ludwiga Rich-
tera, autobiografi¢ amerykanskiego grafika i pisarza Rockwella Kenta,
listy Czechowa, dzienniki Niestirerowa ), opracowania z zakresu histo-
rii sztuki i architektury oraz historii Rosji (o§miotomowe wydanie dziet
Wasilija Kluczewskiego). Jego wybory dalekie sa od jakiej$ systema-
tycznosci. Sigga zaréwno po teksty, ktore maja dla niego ,,.kontempla-
cyjna i delektacyjna trwato$¢” (okreslenie Barthes’a), jak i takie, ktore
poruszajg go swa szczeroscig i autentyzmem, oraz te, ktore wpisujg si¢
w krag jego wysublimowanych zainteresowan. Postrzegany jest jako
koneser i mito$nik ksiazek.

O tym, ze sg ksiazki trescig jego zycia, pisze Propp w kilku miej-
scach Dziennika starosci. 15 stycznia 1965 roku, zmeczony intensywna
lektura, wyznaje: ,,briBaet, 4to B pazrap pabOThI KHUra HaJlaeT U3 pykK,
clie3a HABOPAYMBACTCSI Ha I11a3a, ¥ 9TO MO CAMBbIE CYACTIMBBIC MUHYTHI,
IUTSI HUX ToJIbKO 51 u xkuBy” (DZ, 296), a 28 grudnia 1967 roku w podsu-
mowaniu swoich uwag o prozie Zoli pisze: ,,Kak ObI 51 5xuy1, e ObI HE
onu10 KHUT? 4 He 3Hato, kKak” (DZ, 318).

Bo to ksigzki wtasnie, bedac tym, czym Propp zyje, czym oddycha,
co go zajmuje, daja mu poczucie harmonii, sensu istnienia oraz niewzru-
szonego, przepelnionego szczesciem trwania.

Bibliografia

Améry J., O starzeniu sie. Bunt i rezygnacja. Podnies¢ na siebie reke. Dyskurs
o dobrowolnej smierci, przet. B. Baran, Warszawa 2007.

Barthes R., Przyjemnosc tekstu, przet. A. Lewanska, Warszawa 1997.



154 Problemy kultury druku

Carriére J.-C., Eco U., Nie mysl, ze ksigzki znikng, wywiad przeprowadzit J.-P. de
Tonnac, przet. J. Kortas, Warszawa 2009.

Koziotek R., Szeregowy pracownik nauki o literaturze o sobie samym, jezyku
i wielkim cmentarzu literatury, ,,Teksty Drugie” 2006, nr 6, s. 192-201.

BenoBunckuit JI., Dnyuxioneduueckuil cro68apb ucmopuu co8emcKol no8ceoHes-
nou xcusznu, Mocksa 2015.

I'peunna O., Yenosex opyeoii yusurusayuu [w:] Heuzsecmuoui B. A. I[Iponn. Ha-
YuHOe u3danue, IpenuciIoBue, cocTaBieHne A. MapteiHoBoii, Cankt-Iletep-
Oypr 2002, s. 459—472.

Jlebuna H., Cosemcrkas nosceonesnocmu: nopmul u anomanuu. Om 60eHHO20 KOM-
mynusma xk bonbuomy cmumo, Mocksa 2015.

IIponn B., [Anesnux cmapocmu. 1962—196... [w:] Heussecmuwiii B. A. IIponn.
Hayunoe uzoanue, npenucinosue, cocraienue A. MapreiHoBoii, Cankr-Ile-
TepOypr 2002, s. 289-334.

Iponn B., Ilepenucka ¢ B. C. llabynunvim [w:] Heuzsecmuvui B. A. IIponn.
Hayunoe uzoanue, npenucinosue, cocraienue A. MapreiHoBoli, Cankr-Ile-
TepOypr 2002, s.160-288.

Vladimir Propp and Books (Based on Diary o Old Age. 1962-196...
and Letters to Victor Shabunin)

Based on the analysis of Diary of Old Age and Vladimir Propp’s letters to his friend Victor
Shabunin, the article attempts to define not only the circle of the scholar’s readings, but
also his strategy of reading and evaluating books. His choices are far from systematic.
He reaches both for the texts present to him ,contemplative and savoury durability”
(Barthes' definition), and for those that impressed him with sincerity and authenticity,
as well as those that fit into the circle of his sublime interests.
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